Ministerstvo Zivotniho prostredi

Stanovisko odboru ochrany ovzdusi a odboru legislativniho k autorizaci pro
zpracovani odborného posudku v navaznosti na zmény v priloze €. 2 k zakonu €.
201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjsSich predpisti

Dne 1. bfezna 2025 vstoupil v u€innost zakon &. 42/2025 Sb., kterym se méni zakon &.
201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjSich predpisl, a dalSi souvisejici zakony.
Tento zakon nahradil stavajici pfilohu €. 2 novym znénim, kde se méni rozsahy nékterych
kédu stacionarnich zdroji a souasné se do této pfilohy doplfiuji kédy nové (kédy 2.8., 2.9.,
2.10.,4.18.,7.18.,12.1.a 13.).

Tato zména ma dopady na rozsah autorizované &innosti pro zpracovani odborného posudku
podle § 32 odst. 1 pism. d) zakona €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale jen ,zakon®), a to zejména s ohledem na dfive vydana rozhodnuti o autorizaci,
resp. rozsah koda, pro ktery byla tato rozhodnuti vydana. S ohledem na historickou
rozhodovaci praxi a formulace vyrokd rozhodnuti o autorizaci pro zpracovani odborného
posudku mohou nastat tyto situace:

1. Rozhodnuti o autorizaci pro zpracovani odborného posudku bylo vydano v rozsahu pro
konkrétni kody, typicky vymezené pomoci intervalll (napf. 2.1. az 2.7., 5.1.1. az 5.14.
apod.)

2. Rozhodnuti o autorizaci pro zpracovani odborného posudku bylo vydano v rozsahu pro
konkrétni vyCet odvétvi (napf. spalovani paliv, chemicky pramysl, nakladani s odpady).

3. Rozhodnuti o autorizaci bylo vydano v rozsahu pro vSechny typy stacionarnich zdroju
v ramci nékteré z hlavnich kategorii (spalovaci/ostatni stacionarni zdroje), at uz slovné
nebo ve formé odkazu na néktery z provadécich predpist platnych pred uU&innosti
zakona. Jedna se zejména o nafizeni vlady ¢. 146/2007 Sb., o emisnich limitech a
dalSich podminkach provozovani spalovacich stacionarnich zdroju znecistovani
ovzdu$i, a o nafizeni vlady ¢. 615/2006 Sb., o stanoveni emisnich limitd a dalSich
podminek provozovani ostatnich stacionarnich zdroju znecistovani ovzdusi.

4. Rozhodnuti o autorizaci pro zpracovani odborného posudku bylo vydano v rozsahu pro
vSechny typy stacionarnich zdroja (bud formou odkazl na provadéci pravni predpisy
platné pfed u€innosti zakona nebo ve formé vyctu, ktery zahrnoval poloZzku ,ostatni®).

Situace €. 1 se tyka rozhodnuti o autorizaci vydanych podle zakona. Situace €. 2 az 4 se tykaji
rozhodnuti o autorizaci vydanych podle dfivéjSiho zdkona o ochrané ovzdus$i (zékon ¢&.
86/2002 Sh.). Na tato rozhodnuti se tak vztahuje pfechodné ustanoveni v § 42 odst. 4 zakona,
které zni: ,Pro ¢innost zpracovani odborného posudku se autorizace ke zpracovani odborného
posudku vydana podle zakona ¢. 86/2002 Sb., ve znéni ucinném do dne nabyti ucinnosti
tohoto zakona, povazZuje za autorizaci podle § 32 odst. 1 pism. d) tohoto zakona.”
Autorizované osoby, kterym bylo vydano rozhodnuti o autorizaci ke zpracovani odborného
posudku podle zakona €. 86/2002 Sb., tak byly po nabyti uCinnosti zakona opravnény
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vykonavat autorizovanou &innost v rozsahu dle vydaného rozhodnuti, aniz by musely zadat o
jeho zménu nebo o nové rozhodnuti o autorizaci.

K jednotlivym vy3e uvedenym situacim dale uvadime nasleduijici:

K situaci €. 1

Rozhodnuti o autorizaci ke zpracovani odborného posudku jsou od ucinnosti zakona vydavana
pro konkrétni kody podle pfilohy €. 2 k zakonu. V téchto pfipadech plati, Ze zméni-li se znéni,
pFipadné rozsah jednotlivych kodu, vztahuje se vydané rozhodnuti o autorizaci i na nové znéni
kodu, které jsou v daném rozhodnuti uvedeny. Soucasné ale plati, Ze rozsah autorizace
skute€né odpovida pouze rozsahu prfesné popsanému ve vyrokové Casti. To znamena, ze
hodla-li autorizovana osoba s takto vydanym rozhodnutim zpracovavat odborné posudky pro
kédy 2.9., 4.18. nebo 7.18., je nezbytné pozadat o rozSifeni autorizace o tyto nové kody.
V pfipadé, ze rozhodnuti o autorizaci vydané pfede dnem nabyti uc€innosti zakona ¢&. 42/2025
Sb. ve vyrokoveé &asti zahrnuje kod 5.11., byly jeho soucasti také manipulace se sypkymi
materialy. S ohledem na skute€nost, Ze tyto €innosti byly ve velké mife z kddu 5.11. vydéleny
i pro novy kéd 12.1. Obdobna je situace u kddu 2.8. (suSeni Cistirenskych kald, znecisténého
skla apod.). Tyto ¢innosti byly dfive zafazovany pod kéd 3.1. (pfimé procesni ohfevy). Z tohoto
dlvodu Ize platnost autorizace pro kdd 3.1. uznat i pro kéd 2.8. Totéz se tyka vztahu autorizace
pro kéd 2.1. (spalovny) a nového kédu 2.10. (jiné tepelné zpracovani odpadu). Ve vSech téchto
pfipadech Ize dovodit, Ze autorizace byla jiz dfive vydana pro ¢innosti, které svou povahou
odpovidaji ttmto novym koddm.

Lze tedy shrnout, Ze autorizace dfive vydané pro koédy 5.11., 3.1. a 2.1. Ize povaZovat za platné
i pro nové kédy 12.1., 2.8. a 2.10. (vzajemné mezi sebou pouze v tomto pofadi, viz vySe).

K situaci &. 2:

V pFipadé situace €. 2 je rozsah autorizované Cinnosti v rozhodnuti o autorizaci vymezen jako
slovni vycCet konkrétnich vyrobnich Ci zpracovatelskych odvétvi. Na zakladé vy3e citovaného
prechodného ustanoveni § 42 odst. 4 zakona tak rozsah autorizované &innosti od ucinnosti
zakona vymezeny v téchto rozhodnutich zahrnoval vSechny kédy podle pfilohy €. 2 k zakonu,
které spadaji pod pfislusna odvétvi. Ohledné zmén ve znéni &i rozsahu jednotlivych kodu plati
obdobné, co je k tomu uvedeno vyse u situace €. 1.

Pro situaci €. 2 je rovnéz relevantni, Zze podle zakona €. 86/2002 Sb. byly stacionarni zdroje
podle miry svého vlivu na kvalitu ovzdu$i déleny na kategorie ,malé“, ,stfedni“ ,velké® a
,zvlasté velké“. Malé stacionarni zdroje se po pfijeti zakona zpravidla staly stacionarnimi zdroji
neuvedenymi v pfiloze €. 2 k zadkonu (tzv. nevyjmenovanymi stacionarnimi zdroji). Zpracovani
odborného posudku bylo podle zakona €. 86/2002 Sb. vyzadovano pro povolovaci procesy
tykajici se stfednich, velkych a zvlasté velkych stacionarnich zdrojd, tj. pro malé stacionarni
zdroje vyZzadovano nebylo. Sou€asné v8ak vymezeny rozsah autorizované ¢innosti umoznuje
vyrok rozhodnuti v kontextu platného znéni zakona vykladat tak, Zze vydané rozhodnuti o
autorizaci se nyni vztahuje i na nové kédy, které byly novelou &. 42/2025 Sb. doplnény do
pFilohy €. 2 k zakonu. K tomu rovnéz uvadime, Ze zakon ¢&. 42/2025 Sb. neobsahuje pfechodné
ustaveni, které by stanovilo jinak. Je tedy tfeba se pfiklonit k vykladu, ze v navaznosti na
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doplnéni novych kédu do prilohy €. 2, které spadaji pod ur€itd odvétvi, neni ve vztahu
k zadnému z téchto kodu nutno zadat o rozSifeni autorizace.

Z vy$e uvedeného vyplyva, ze po nabyti ucinnosti zakona €. 42/2025 Sb. plati vydana
rozhodnuti o autorizaci tak, jak je formulovan jejich vyrok, a sice bez ohledu na to, zda se touto
novelizaci zménil pocet a rozsah kédl v ramci daného vyrobniho nebo zpracovatelského
odvétvi. Je-li tedy napf. ve vyrokové casti rozhodnuti rozsah autorizace formulovan jako
,Zpracovani kovu*, plati toto rozhodnuti pro vSechny kédy podle pfilohy &. 2 k zakonu, které
spadaji do odvétvi zpracovani kovU, vEetné nového kodu 4.18. Pro tuto aplikaci pfilohy €. 2
neni rozhodné, ze z ni byly posledni novelizaci odstranény nadpisy jednotlivych odvétvi.

K situaci &. 3:

V pfipadé situace €. 3 plati, ze udélena autorizace je nadale platna pro takto vymezené hlavni
kategorie, byt platna pravni Uprava je pfimo v pfiloze €. 2 nezminuje. Dale pro tuto situaci plati
obdobné vySe uvedené stanovisko k situaci €. 2. K tomu, co jiz bylo uvedeno vySe, dodavame,
Ze pusobnost provadécich pravnich predpist k zakonu €. 86/2002 Sb., na néz je v dotéenych
rozhodnutich o autorizaci v nékterych pfipadech celkové, tj. bez bliz8i specifikace, odkazovano
(nafizeni vlady €. 146/2007 Sb., nafizeni vlady €. 615/2006 Sb. aj.), pokryvala cely rozsah
kategorii zdroju. Lze tedy i vtéchto pfipadech dovodit, Zze rozhodnuti o autorizaci ke
zpracovani odborného posudku vydana podle zakona €. 86/2002 Sb. se v kontextu platného
znéni zakona vztahuiji i na ¢innosti podle novych kédu v pfislusnych hlavnich kategoriich, které
byly do pfilohy €. 2 k zdkonu dopInény novelou €. 42/2025 Sb.

K situaci &. 4:

Analogicky je tfeba postupovat v pfipadé situace €. 4, nebot je principialné totozna jako situace
€. 3. Bylo-li vydano pfed uc&innosti zdkona rozhodnuti o autorizaci pro vSechny typy
stacionarnich zdroju (at’ uz slovné ¢i odkazem na tehdy platné provadéci predpisy), s ohledem
na vySe uvedené plati, Ze toto rozhodnuti je platné pro vSechny stacionarni zdroje uvedené v
pfiloze €. 2 k zakonu.

Kdéd 13. dle prilohy €. 2 k zakonu:

Specificka je situace v pfipadé kédu 13., coz je kéd, ktery byl zaveden pro jinde neuvedené
stacionarni zdroje, jejichz provozovatel pozadal dobrovolné o povoleni provozu. Tyto
stacionarni zdroje se tak z vlle provozovatele staly stacionarnimi zdroji uvedenymi v pfiloze
€. 2 k zadkonu. Vécny rozsah tohoto kédu vSak neni specificky vymezen a mize se jednat
v zasadé o kterykoliv stacionarni zdroj. Ztohoto divodu nelze ani stanovit specifické
pozadavky na zpracovani odborného posudku pro tento kéd, resp. na prokazani odborné
zpusobilosti k vykonu autorizované Cinnosti. Lze proto vychazet z toho, Ze kazda autorizovana
osoba, které bylo rozhodnuti o autorizaci vydano, prokazala dostate¢né znalosti ke zpracovani
odbornych posudku i pro stacionarni zdroje, které budou zarazeny do tohoto kédu. Neni proto
nutné u dosud vydanych rozhodnuti o autorizaci ke zpracovani odbornych posudkl zadat o
jeji rozsifeni o kod 13. a vSechny autorizované osoby ke zpracovani odbornych posudku tak
mohou odborné posudky zpracovavat i pro tento kod.



Ministerstvo Zivotniho prostredi

Na zakladé vySe uvedeného Ize shrnout, Ze o rozSifeni autorizace o kody 2.9.,4.18.a 7.18. je
treba zadat u téch rozhodnuti, jejichz rozsah je pfesné uréen kédy a intervaly kéda z pfilohy €.
2 zakona, které nové kédy nezahrnuji. Odborné posudky pro stacionarni zdroje zafazené do
kédu 13. mlze zpracovavat kazda autorizovana osoba, bez nutnosti podavani zadosti o
roz8ifeni autorizace. Vy3e uvedené zavéry budou postupné promitnuty do informaéniho
systému autorizovanych osob. V rozhodnuti o autorizaci budou zohledfiovany u nové
vydavanych autorizaci a pfi prvni zméné stavajicich autorizaci.
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