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1. Stav kurovcové kalamity a ohrozenost porosti v CHKO a
MZCHU

Aktualné probihajici klrovcova kalamita v CR se nevyhyba ani ZCHU, pfic¢emz
asanace kurovcem napadenych porostd by méla v téchto uzemich probihat
zpusobem, ktery neohrozi dosazeni jejich cild ochrany, pfi souasném zohlednéni
dalSich zajmu ochrany pfirody (lokality soustavy Natura 2000, lokality druhové
ochrany). S ohledem na tuto skutednost MZP pfipravilo material, ktery definuje
zakladni pfistupy organt ochrany pfirody pfi feSeni této situace z hlediska jejich
kompetenci, kterymi mohou ovlivnit zpisoby provadénych asanaénich praci v ZCHU.
Material se nezabyva uzemim narodnich parkd, které maji svij specificky rezim.

V ramci jednotlivych CHKO v Ceské republice je z hlediska kiirovcové kalamity
momentalné nejhorsi situace v CHKO Jeseniky a CHKO Beskydy, dale pak v CHKO
Zdarské vrchy. Vyznamné ohroZené, i kdyZz v nich kalamita je$té neprobiha, jsou
CHKO Cesky les, CHKO Brdy a CHKO Orlické hory. Vyvoj situace je véak velmi rychly
a pravdépodobné se bude dale zhorSovat. Stav kirovcové kalamity nebyl hodnocen
v CHKO Bilé Karpaty, Blanik, Ceské stfedohofi, Cesky kras, KokoFinsko-Machiv kraj,
Krivoklatsko, Moravsky kras, Palava a Poodfi, kde je podil smrkovych porostu relativné
nizky a jejich péstovani do budoucna neni vhodné ani z hlediska stanovistnich
a klimatickych podminek. Situace u ostatnich CHKO je detailné popsana dale v textu
(viz pfiloha €. 2) podle stavu na konci srpna 2018 a ¢aste¢né aktualizovana v listopadu
2018 v CHKO Jeseniky a Zd'arské vrchy.

S pfihlédnutim k vyvoji pocCasi v letnich mésicich za uplynuly rok, kdy se oslabeni
smrkovych porostl suchem jesté prohloubilo a plocha napadenych lesnich porostl
dale narostla (napf. v kraji Vysoc€ina), je vroce 2019 ofekavan nasobny rozsah
kdrovcové kalamity. Vzhledem k oCekavanému narlstu kirovcem zasazenych ploch
vroce 2019 se v daleko vétsim rozsahu daji oCekavat Zzadosti vlastnikd
a hospodaficich subjektdl o povoleni vyjimek zriznych ustanoveni zakona
€. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny (dale jen ,ZOPK®).

Celkové Ize rozsah jiz napadenych porosti ve vybranych CHKO odhadovat
na cca 2 500 ha ve Il. zénach a 10 800 ha ve lll. zé6nach. Potencialni ohrozeni se tyka
cca 65 000 ha ve II. zonach a 140 000 ha ve lll. zonach (viz tabulka v pfiloze €. 2)

SouCasna situace je na jednu stranu hrozbou pro lesni ekosystémy,
ale v dlouhodobém Casovém horizontu zaroven i Sanci dosahnout v CHKO ve vétSim
rozsahu pfemény rozsahlych, ¢asto stejnovékych kulturnich smrkovych porostu, které
jsou jednou z pfi€in dnes vzniklé situace.



2. Zakladni schémata postupu asanace kurovcem napadenych
porosti v CHKO a MZCHU

Podle skutecného stavu se uzemi diferencuje (kvalitativni i legislativni hledisko)
a pfistup knému se meéni i podle stavu gradace klrovcd (v ném ¢&i v okolnich
porostech). Diferenciacnimi kritérii tedy jsou:

1. charakter porost(, resp. pfirozenost vyskytu smrku na stanovisti
a) pfirozené smrciny (horské, podmacené a raselinné smrciny - biotop L9)
b) ostatni lesy s pfirozenym podilem zastoupeni smrku (napf. buciny
a raselinné lesy - biotopy L5 a L10)
c) druhotné kulturni smrciny (biotop X9A)
2. stav gradace klrovcua v okolnich (hospodarskych) porostech
a) zakladni a zvySeny stav
b) kalamitni stav
3. statut ochrany
a) pfirodni rezervace (NPR, PR)
b) pfirodni pamatky (NPP, PP)
c) l.all. zéna CHKO mimo MZCHU
d) uzemi EVL, PO, prip. lokalit druhové ochrany v CHKO (mimo MZCHU, I. a Il
zény CHKO)
e) lll. alV. zéna CHKO (mimo MZCHU, EVL, PO a lokality druhové ochrany)

VySe uvedena diferenciace je zpracovana do tabulky v pfiloze €. 1 a k jednotlivym
kombinacim kritérii jsou pfifazeny nazvy a zkratky schémat postupu asanace
klrovcem napadené hmoty, které jsou dale v textu podrobnéji popsany.

PrFistup vychazi z pfedpokladu, ze kirovcem jsou ohrozeny porosty se zastoupenim
smrku vyS§Sim nez 20 % starsi 50 let véku (dle vyhlasky €. 101/1996 Sb. v aktualnim
znéni), i kdyz se napadeni relativné ¢asto objevuje i v porostech mladSich.

2.1 Postupy asanace

(A) Bez asanace
Asanace kurovcem napadeného dieva se neprovadi. Jedna se o postup, ktery
nezpusobi zmény v biologické rozmanitosti, struktufe a funkci ekosystému.

(B) Setrna asanace

V porostech je provadéna pouze Setrna mechanicka asanace aktivnich kdrovcovych
stromd, neprovadi se asanace sterilnich vyvratt, pahyll a sousi. Asanace se provadi
Setrné, napf. loupanim nastojato, loupanim bez odvétveni a kraceni, drazkovanim.
Biologicky cenné stromy (s vybranou charakteristikou, napf. neprahovou tloustkou)
se neasanuji. VeSkera dievni hmota zustava po asanaci ponechana v porostu. Cilem
asanace je omezit (zabranit) Sifeni kurovcd z biologicky hodnotnych uUzemi
do navazujicich hospodarskych porostd. Pokud v okoli téchto Uzemi dosahne vyskyt
kirovct kalamitniho stavu a soucasné je vétSina biologicky hodnotného uUzemi
pro kdrovce pfirojeni v doletové vzdalenosti (500 m), Setrna asanace ustane a porosty
jsou ponechany bez asanace (viz A).




(C) Asanace s ponechanim c¢asti dieva

V porostech se provadi asanace mechanickymi metodami (napf. loupani po odvétveni
a zkraceni) a je mozny ¢asteny odvoz dfivi. Asanuji se jen aktivni kirovcové stromy
(sterilni pahyly, vyvraty a souSe se ponechaji bez asanace, atoiv pfipadé, ze
vytvareji souvislé plochy). Na asanované ploSe po odvozu &asti drivi zUstavaji stat
vSechny skupiny i jedinci listnatych dfevin, doplnéné jednotlivymi sterilnimi smrkovymi
souSemi, pahyly a vyvraty &i asanovanymi smrky (pfipadné ijinymi jehliCnatymi
drfevinami) tak, aby objem ponechavané drevni hmoty do fyzického rozpadu Cinil
praimérné min. 30—-100 m?/ha (blizsi specifikace ke stanoveni objemu ponechaného
dfeva k zetleni v ramci vySe popsaného intervalu je uvedena na str. 17 Metodického
pokynu sekce ochrany pfirody a krajiny MZP ,Metodika managementu tlejiciho dfivi
v lesich zvlasté chranénych uzemi“), pfiCemz rozmisténi by mélo odpovidat
stanovistnim podminkam a mélo by to byt soustfedéné napf. do nékolika lokalit v ramci
plochy porostu. Ponechané stromy &i skupiny listnatych drevin pfispéji nejen k vékoveé
diferenciaci nasledného porostu, ale také k jeho obnové. Je-li v porostu méné jak 30 -
100 mdha listnatych dfevin, dopIni se mnozZstvi difeva ponechaného do fyzického
rozpadu pro podporu biodiverzity a jako zaklad pro pfirozenou obnovu nasledného
porostu mrtvym smrkovym dfevem (pfipadné& i pomoci jinych jehli€natych dfevin)
ponechanym ve formé sterilnich pahyll, sousi, vyvratl nebo asanovaného drivi. Cilem
je ponechani alespon ¢asti dfevni hmoty bez odvétveni a v kife.

(D) Bézna asanace s ponechanim ¢asti dreva

V porostech je provadéna bézna asanace aktivnich kurovcovych stromu i sterilnich
sousi, pahyld a vyvratu, a to prevazné mechanickymi metodami a je provadén odvoz
dfivi. Na asanovanych plochach se ponechavaji stojici jednotlivé vtrousené listnaté
dreviny Ci jejich skupiny v dochovaném podtu, pfip. stojici sterilni souSe a pahyly,
sterilni vyvraty €i asanované dfivi jehli€natych drevin primérné v objemu min. 25-50
m3/ha (blizSi specifikace ke stanoveni objemu ponechaného dieva k zetleni v ramci
vySe popsaného intervalu je uvedena na str. 21 Metodického pokynu sekce ochrany
pfirody a krajiny MZP _Metodika managementu tlejiciho dfivi v lesich zvlasté
chranénych uzemi*) do fyzického rozpadu pro podporu biodiverzity a téz jako zaklad
pro pfirozenou obnovu nasledného porostu. V pfipadé vyuziti postupu (D) za splnéni
vySe uvedenych podminek v kulturnich smrc¢inach I. a Il. zény CHKO je nezbytné,
aby se objem ponechaného dfeva k zetleni pohyboval v intervalu jako u postupu (C)
tj. primérné min. 30-100 m%/ha.

(E) Standardni asanace dle lesniho zakona

Probiha standardni asanace dle lesniho zakona s odvozem vesSkerého drivi.

2.2 Natura 2000

Soustava Natura 2000 je zohlednéna v ramci navrhovanych postupl uvedenych
v tabulce pfilohy €. 1., pfiéemz vyuZiti konkrétniho postupu zavisi na pozadavcich
predmétl ochrany EVL ¢i PO, které se v zajmovém Uzemi nachazeji.

V pfipadé stanovistnich predmétl ochrany EVL u biotopl s pfevahou smrku (pfirozené
smrciny) nebo sjeho vyznamnym podilem (napf. buCiny nebo raSelinné lesy
ve vysSich polohach) je jejich ponechani samovolnému vyvoji bez asanace (A)
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nemuze ohrozit, protoZze v nich budou samovolné probihat procesy, diky kterym
uvedené biotopy vznikly (vznik Zadného z uvedenych biotopu neni podminén &innosti
Clovéka). Obdobné je mozné nahlizet na uplatnéni postupu Setrné asanace
(B). V pripadé porostlu se zjednodusenou strukturou muze byt soulad s ekologickymi
naroky téchto lesnich pfirodnich stanovist zajistén i v pfipadé postupu (C), zejm.
v situaci, ktera zaruCi obnovu struktury a funkce téchto stanovist v dlouhodobém
C¢asovém horizontu s ohledem na omezeni asanace pouze na aktivni kdrovcové
stromy a ponechani dostateCného mnozstvi dfevni hmoty na misté do fyzického
rozpadu, za pfedpokladu, Ze takovy postup nepovede k moznému vyznamnému vlivu
na predmét ochrany nebo celistvost EVL, resp. k zavaznému nebo nevratnému
poskozovani pfirodnich stanovist, k jejichz ochrané je lokalita urCena; v opacném
pfipadé je nutné zamér asanace podrobit hodnoceni podle § 45i odst. 1 ZOPK.

Pfi asanacnich postupech mohou byt sekundarné vyznamné ovlivnény i dalSi pfirodni
stanovisté (napf. nelesni raselinné biotopy pojezdy téZkou technikou), coz je nezbytné
zohlednit v ramci spravnich uvah tak, aby nedoslo k jejich ohrozeni.

V pfipadé moznosti ovlivnéni druhovych pfedmétd ochrany EVL a pfedmétu ochrany
PO se bude postupovat individualné podle ekologickych naroku jednotlivych druhud
(postupy A, B, C, D viz tabulka v pfiloze €. 1 a pfiloha &. 6) a v zavislosti na postupu
asanace kurovcového dfivi v uzemi dotéené EVL ¢i PO (v tomto ohledu bude napf.
podstatné, jaka Cast populace daného druhu bude dotlena asanacnimi zasahy
a v jakém rezimu s ohledem na stanovené managementové zasahy). Dot¢eny mohou
byt nejen druhové pfedméty ochrany vazané na smrkové porosty, ale sekundarné
i dasi druhové prfedméty ochrany (ovlivnéni lokalit vyskytu druh mimo asanované
plochy pojezdy techniky, ruSsenim, smyvy pudy v dusledku vyvolané eroze apod.).
Obecné Ize pfedpokladat, Ze ponechani biotopu s pfevahou smrku (pfirozené smrciny)
nebo sjeho vyznamnym podilem (napf. buciny nebo raSelinné lesy ve vysSich
polohach) bez asanace neni vrozporu s naroky druhovych predmétld ochrany
soustavy Natura 2000 (jedna se o podporu pfirozenych procesu bez negativniho
dopadu na biotopy pfedmétnych druhud). Pfi pfistoupeni k asanaci karovcem
napadenych stromu by pak méla byt vylou¢ena takova zména biotopu druhl (zejm.
ztrata &i ovlivnéni hnizdniho nebo potravniho biotopu) €i takovy dopad na jedince
danych druhd (napf. provadénim praci v citlivém obdobi z hlediska hnizdéni druhu
a vyvadéni mladat), které by mély negativni dopad na zachovani populaci danych
druhd v EVL &i PO. Postup se pak zvoli tak, aby lokalit zajistujicich udrzeni populace
bylo dostateé¢né mnozstvi (napf. kromé lokalit s vhodnym postupem asanace jesté
lokality s €asovym omezenim).

2.3 Lokality druhové ochrany

Zvlastni i obecna druhova ochrana je zohlednéna v ramci navrhovanych postupt
uvedenych v tabulce pfilohy €. 1 prostfednictvim zavedeni tzv. ,lokalit druhové
ochrany” (ij. lokalit vyskytu ZCHD a z hlediska uplatnéni podminek obecné ochrany
vzacnych a ohroZenych druht — vazba na § 5 odst. 1 ZOPK). U postupu bez asanace
(A) se nepredpoklada kolize s ochranou druhd. Ostatni postupy asanace (B), (C) a (D)
jsou vyuzitelné za predpokladu, Zze budou v souladu s ekologickymi naroky danych
druht vyskytujicich se v dotéeném Gzemi.



2.4 Vyuziti biocidl pri asanaci

Pouziti biocidl je na uzemi I. a ll. z6ny CHKO zakazano /§ 26 odst. 3 pism. a) ZOPK/,
obdobné je tomu i v pfirodnich rezervacich /§ 34 odst. 1 pism. b) ZOPK/, provadéni
chemizace je zakazano zaroven v narodnich pfirodnich rezervacich /§ 29 pism. a)
ZOPK/ a v ochrannych pasmech MZCHU je k pouziti chemickych prostfedktl nutny
souhlas organu ochrany pfirody. Pouziti biocidl je v nékterych pfipadech regulovano
i bliz&imi ochrannymi podminkami ve zfizovacich predpisech ZCHU. V NPP a PP je
pak zakazano ménit i poSkozovat tato uzemi Ci je hospodarsky vyuzivat, pokud by tim
hrozilo jejich poSkozeni, resp. vedlo k jejich poSkozeni /§ 35 odst. 2 a § 36 odst. 2
ZOPKJ/.

V pfipadé zaméru pouziti biocidu je samozifejmé nezbytné zohlednit vazbu na EVL
a PO. Ve zfizovacim pFedpisu ptacich oblasti (nafizeni vlady, kterymi se jednotlivé PO
vymezuji) mize byt pouziti biocidd vazano na souhlas organu ochrany pfirody.
Zaroven je nezbytné vylouc€eni vyznamného vlivu asanacnich zasahu na PO a EVL
podle § 45i ZOPK nebo v pfipadé nevylouceni vyznamného vlivu provedeni
pfislusného hodnoceni dusledkd dle § 45h a § 45i ZOPK. Obdobné muze pouziti
biocidi vyzadovat udéleni vyjimky dle § 56 ZOPK ¢i omezeni Cinnosti stanovenim
podminek v navaznostina § 5 ZOPK .

Pouziti biocidl v lesnich porostech ve vySe uvedenych uzemich s ohledem na jejich
mozné dopady je mozné jen ve zcela vyjimeénych pfipadech na zakladé udéleni
vyjimky €i vydani souhlasu, a to v mistech, kde pfedmétem ochrany nejsou stanovisté
a biotopy ovlivnéné vodou (napf. blizkost vodnich tokd a ploch, mokfady, raselinisté,
pramenisté), hmyz & na hmyz vazané druhy (napf. hmyzozZravi ptaci) apod.,
a to v pfipadech odlivodnénych potfebou zachovat dfevo v klfe (bez odvétveni
a kraceni), coz je z hlediska ochrany pfirody za urCitych podminek pfinosnéjsi nez
mechanicka asanace loupanim apod. Nutné je individualni posouzeni a v pfipadé
rozhodnuti o pouziti biocidl pak stanoveni podminek min. vzdalenosti od pramenisté,
vodoteCe, terminy mozné aplikace s ohledem na pocasi apod. V pfipadé chemické
asanace postupovat tak, aby se vzdy zachovala mozaika oSetfenych a neoSetfenych
ploch. V pfipadé postupu (A) nelze biocidy vyuZivat, u Setrnych asanaci (B)
v zakladnim €i zvySeném stavu je nezbytné dukladné zvazit jejich pouziti a spise je
vhodné upfednostriovat pouziti novych pfistupl (napf. drazkovani). Pfipadné ,ploSné®
chemické oSetfeni Ize vyuzivat v postupu (E) pfedevSim na skladkach dfivi, obdobné
pak i u postupu (D), kde je vSak potfebné ho sméfovat primarné mimo uzemi I. a ll.
zény CHKO, MZCHU a jejich ochranna pasma, EVL, PO a lokality druhové ochrany.

2.5 Vyvoj lesnich porosta po asanaci

Rezim lesnich porostl po provedené asanaci ve smyslu jejich dalSiho vyvoje Ize
ramcove rozlisit nasledovné:

| — nasledny vyvoj lesnich porostl probiha vrezimu ,Samovolného vyvoje“ (dle
vyhlasky ¢&. 45/2018 Sh. v platném znéni), kdy jsou tyto porosty primarné ponechany
spontannimu pusobeni pfirodnich sil v ramci své vyvojové dynamiky (s pfihlédnutim
ke kategorii ZCHU nebo potfebam predmétl ochrany soustavy Natura 2000)



Rezim nasledného vyvoje | se uplatni prevazné v lesnich porostech MZCHU
(pfedevsim zpravidla v NPR a PR s ohledem na cil ochrany téchto kategorii ZCHU,
pfipadné téz v NPP a PP s ohledem na jejich predmét ochrany) a pfipadné za urcitych
podminek téz na uzemi I. a Il. zény CHKO, lokalit soustavy Natura 2000 a lokalit
druhové ochrany.

Il — nasledny vyvoj lesnich porostu je pfevazné urCovan Cinnosti ¢lovéka, kdy jde
zpravidla o obhospodarované lesni porosty, ve kterych jsou na vétSiné plochy
provadény obvyklé hospodarské €innosti, jako jsou péstebni prace, vychova a obnova
porostl a to bud za ucelem dosazZeni specifického poslani (napf. lokality soustavy
Natura 2000, lokality druhové ochrany) nebo dosazeni produkce dfivi (s pfihlédnutim
ke kategorii ZCHU a téz kategorizaci lest)

Rezim nasledného vyvoje Il se uplatni pfevazné v lesnich porostech CHKO mimo
MZCHU (pfedevsim na tzemi lll. a IV. zény CHKO a téZ na uzemi I. a II. zény CHKO,
lokalit soustavy Natura 2000 a lokalit druhové ochrany za predpokladu, Ze tento postup
bude v souladu s naroky a potfebami pfedméti ochrany EVL ¢i PO (pfipadné dalSich
se vyskytujicich druhll) a téz bude v souladu s principy zvlastni uzemni ochrany.
Stejné tak je tento reZzim uplatnitelny pro NPP a PP za pfedpokladu, Ze tento postup
bude v souladu s naroky a potfebami jejich predmétd ochrany.

Do rezimu nasledného vyvoje Il spadaiji téz ty pfipady, kdy se z duvodu kalamitniho
stavu jak v lesnich porostech ZCHU tak lesnich porostech v jeho $ir§im okoli odstoupi
od provedeni asana¢niho zasahu, tj. dojde k aplikaci postupu (A) misto postupu (C),
(D) ¢i (E), nicméné nasledné napf. v ¢asovém horizontu 3-5 let dojde k odtézeni
vétsiny pdvodné neasanované dfevni hmoty (kromé minimalniho mnozstvi dfivi
ponechaného k fyzickému rozpadu dle postupu C a D) &i dojde k ponechani této
neasanované dfevni hmoty k fyzickému rozpadu, ovSem pak se neuplatni rezim
nasledného vyvoje |, ale pocita se s obhospodafovanim téchto porostl i do budoucna.

V ramci obnovy lesnich porostd je vhodné vyuzivat v maximalni mozné mife
pfirozenou obnovu vcetné pripravnych dfevin. V pfipadé umélé obnovy pak
v maximalni mozné mife vyuZivat k zalesnéni dfeviny pfirozené drevinné skladby
odpovidajici stanovisti a to opét vCetné dfevin pfipravnych. Pfipravné porosty
(s obmytim cca 10-50 let) vyuZivat jako vhodny nastroj k rychlému obnoveni lesniho
prostifedi a vékové a druhové diferenciaci naslednych porosta.

3. Zabezpeceni vykonu statni spravy

V pristupu k regulaci asanace klirovcem napadenych porostli mohou organy ochrany
prirody vyuzivat kombinaci nastroji ZOPK, a to dle konkrétni situace (zejména
s ohledem na stav gradace kurovce, pfirozenost vyskytu smrku na stanovisti, statut
ochrany uzemi) tak, aby asanace probihala v souladu s platnou legislativou. Snahou
by mélo byt pfi asanaci v maximalni mozné mife zachovani pfiznivého stavu pfedméta
ochrany a toho, aby asanacni postupy nebyly v rozporu s naplfovanim cild ochrany
danych uzemi.

Mezi zakladni schémata postupu patfi zejména:
- omezeni a zakaz Cinnosti podle § 66 ZOPK
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- vyjimka ze zakazli ve zvlasté chranénych uzemich podle § 43 ZOPK /napf. § 26,
odst. 3, pism. a) apod./

Vyhodou vyuZiti opravnéni stanovit fyzickym a pravnickym osobam podminky
pro vykon ¢innosti, ktera by mohla zpusobit nedovolenou zménu obecné nebo zvlasté
chranénych Casti pfirody, popfipadé takovou ¢innost zakazat podle § 66 odst. 1 ZOPK
v soucasné kritické situaci spocCiva v tom, Ze ho Ize vydat z moci ufedni a v pfedstihu
pfed vlastni Cinnosti, obdobné je tomu ale i u vydani vyjimek. VyuZziti postupu
omezenim cinnosti podle § 66 vSak musi garantovat vylou€eni poruSeni ustanoveni
ZOPK (zejména pak § 26 odst. 3 pism. a), zakladnich ochrannych podminek, v pfipadé
kalamitniho stavu pak provadéni plosnych asanaci v MZCHU /§ 29 pism. a), § 34 odst.
1 pism. a) a b), § 35 odst. 2, § 36 odst. 2/, a dale § 49 odst. 1, § 50 odst. 1 a 2).
Stanoveni podminek pro vykon cCinnosti dle § 66 lze provést pouze tak, aby
nedochazelo k nedovolené zméne obecné nebo zvlasté chranénych Casti pfirody, tedy
napf. i k podstatné zméné struktury a funkce ekosystému v I. ¢i Il. z6né CHKO.
V opacném pfipadé by bylo nezbytné rozhodovat o udéleni vyjimek, pfipadné i vydani
nezbytnych souhlasu.

Zasadnim limitem pro vyuziti § 66 odst. 1 ZOPK je vSak odst. 2, kdy tento postup nelze
uplatnit v pfipadé jiz vydaného platného pravomocného rozhodnuti.

Zarovenn omezeni Cinnosti podle § 66 ZOPK Ize vyuzit pouze tak, aby v lokalitach
soustavy Natura 2000 byla vylouCena cCinnost, ktera by mohla mit vyznamny vliv
na jejich pfedméty ochrany a celistvost (viz § 45i odst. 1 a odst. 2 ZOPK), resp. bylo
vylou€eno zavazné nebo nevratné poskozovani pfirodnich stanovist a biotopu druhdq,
k jejichz ochrané je EVL nebo PO urcena &i soustavné nebo dlouhodobé vyrusovani
druhu, k jejichz ochrané jsou tato Uzemi uréena, pokud by takové vyrusovani mohlo
byt vyznamné z hlediska ucelu ZOPK (viz § 45g ZOPK). Tato spravni Uvaha ve vztahu
k § 45g ZOPK musi byt dostateéné podrobné obsazena v odlvodnéni vydavanych
spravnich aktl a fadné odborné oduvodnéna (s ohledem na naroky dotEenych
predmétl ochrany), ma-li postup asanaci stanovenych spravnim aktem umoznit
pfijimat opatfeni proti kirovci bez jejich mozného vyznamného vlivu na prfedmét
ochrany a celistvost soustavy Natura 2000, resp. bez nutnosti hodnoceni zaméru dle
§ 45i ZOPK.

V pfipadé moznosti vyznamného vlivu asanacnich zasahu se uplatni § 45i ZOPK, kdy
ten, kdo zamysli pofidit koncepci nebo uskute€nit zamér uvedeny v § 45h odst. 1
ZOPK, je povinen navrh koncepce nebo zaméru predlozit organu ochrany pfirody ke
stanovisku, zda mize mit samostatné nebo ve spojeni s jinymi koncepcemi nebo
zaméry vyznamny vliv na pfedmét ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality
nebo ptaci oblasti. V pfipadé potieby posouzeni ve smyslu § 45i odst. 2 ZOPK neni
mozné pfislusné spravni akty podle ZOPK vydat do doby jeho provedeni, resp.
opatfeni jeho vysledkl, nebot neni mozné naplnit § 45g ZOPK.

Rozhodovat o udéleni vyjimky z ochrannych podminek (napf. podle § 26 odst. 3, pism.
a) ZOPK) Ize v pfipadé&, Ze o ni vlastnici lesa pozadaji (navrhové fizeni) nebo z moci
ufedni formou opatfeni obecné povahy. O povoleni vyjimky by méli viastnici lesu
pozadat ve zna¢ném predstihu. Vzhledem k moznostem opravnych prostfedkd neni
jisté, Ze by vyjimka byla pravomocna v dobé, kdy by ji vlastnici lesa potfebovali
prakticky uplatnit (vzhledem k vyvoji gradace), a proto tento akt zarovern neni mnohdy
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schopen pruzné reagovat na aktualni vyvoj situace. Vyjimku je mozno vydat
i opatfenim obecné povahy pro neznamy pocet ucastniki Fizeni, kdy kona organ
ochrany pfirody proaktivné, takové feSeni se jevi za aktualni situace jako vhodné napf.
v kulturnich smrcinach.

Je vhodné, aby organy ochrany pfirody postupem podle § 84 ZOPK revidovaly
(tj. zménily Ci zrusily platna rozhodnuti) v minulosti jiz vydané vyjimky v téch pfipadech,
kdy doSlo ke zméné stavu gradace karovce ze zakladniho ¢i zvy$eného stavu
do kalamitniho a nastavené podminky v rozhodnuti jiz nejsou adekvatni ve smyslu
aktualni situace.

Vyuzit Ize také § 5 odst. 1 ZOPK, kdy vSechny druhy rostlin a Zivo€ichu jsou chranény
pred zni¢enim, poSkozovanim, které vede nebo by mohlo vést k ohrozeni téchto druhu
na byti nebo k jejich degeneraci, k naruseni rozmnozovacich schopnosti druhd, zaniku
populace druhll nebo znieni ekosystému, jehoz jsou soucasti. Pfi poruseni téchto
podminek je organ ochrany pfirody opravnén rusivou cinnost omezit stanovenim
zavaznych podminek (tyka se pfedevsim vzacnych a ohrozenych druht, véetné druhu
zvlasté chranénych, u kterych hrozi zanik populace ¢€i vyznamné ovlivnéni podminek
jejich vyskytu).

Podpurné Ize vyuzit i § 4 odst. 2 ZOPK, kdy k zasahum, které by mohly vést
k poskozeni nebo zni€eni VKP nebo ohrozeni &i oslabeni jeho ekologicko-stabilizani
funkce, si musi ten, kdo takové zasahy zamysli, opatfit zavazné stanovisko organu
ochrany pfirody.

V ramci odUvodnéni spravnich aktl Ize podplirné vyuzit i § 25 odst. 2 ZOPK, kdy
hospodarské vyuzivani téchto uzemi se provadi podle zén odstupriované ochrany tak,
aby se udrzoval a zlepSoval jejich pfirodni stav a byly zachovany a vytvareny optimalni
ekologické funkce téchto uzemi. Obdobné pak také § 28 odst. 2 ZOPK, kdy vyuzivani
narodni pfirodni rezervace je mozné jen v pfipadé, Zze se jim uchova CizlepSi
dosavadni stav pfirodniho prostfedi. Ve vztahu k EVL Ize vramci oddvodnéni
spravnich aktl podplrné vyuzit jejich cil, tedy vyznamny pfispévek k udrzeni nebo
obnové pfiznivého stavu typu pfirodniho stanovisté (§ 3 odst. 1 pism. 0) ZOPK) nebo
evropsky vyznamného druhu (§ 3 odst. 1 pism. p) ZOPK z hlediska jejich ochrany (§
45a odst. 1 pism. a) ZOPK). U PO je mozné podpurné vyuzit § 45e odst. 1 stanovujici
pfedmét jejich vymezovani, tedy uzemi nejvhodnéjsi pro ochranu z hlediska vyskytu,
stavu a pocetnosti populaci jejich pfedmétu ochrany.

PFi asanaci je potfebné zohlednit i vazbu na blizsi ochranné podminky ZCHU, resp.
souhlas organu ochrany pfirody a také pfipadny souhlas k ¢innostem vyplyvajicim
z nafizeni vlady, kterymi byly vymezeny ptaci oblasti, pokud se c&innosti v nich
stanovené dotykaji asanacnich zasahd.
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4. Monitoring

Na koncep¢ni pfistup ke zpracovani kirovcove kalamity zabezpeceny pfisluSnymi akty
statni spravy by mél navazovat monitoring. Kromé bézného sledovani stavu biotopl
(se zaméfenim na biotopy pfirozenych smrcin), by mél byt pravidelné monitorovan
stav, jak v porostech ponechanych bez asanace, tak zejména v porostech na né
navazujicich. Napf. vramci projektt OPZP v Jesenikach budou zaloZeny nové
monitorovaci plochy, v pfipadé Setrného zplUsobu asanace (napf. v NPR loupani
nastojato nebo loupani bez odvétveni) bude provadén bézny monitoring opatfeni
hrazenych z prostfedk( ochrany pfirody.

5. Odhad finan¢ni naro¢nosti asanace klarovce podle uvedeného
pristupu

Odhad finanéni naro€nosti navrhi na omezeni asanace kdrovcového dfivi v CHKO
(NPR, NPP) tvofi dvé slozky:

- naklady na nahradu ujmy za ztizené lesni hospodareni

- naklady na opatfeni realizovana organem ochrany prirody
Naklady na mimofradna opatfeni realizovana organem ochrany pfirody budou obdobné
jako naklady na stejna opatfeni provedena vlastnikem lesa, za ktera maze vlastnik
uplatnit Zadost o nahradu ujmy. Neni tedy nutné uvazovat o rozdilné vysi takovychto
nakladd, jen je nutno pocitat s jinym zdrojem jejich financovani.
Omezeni lesniho hospodafeni mize mit pfi omezeni asanace kurovcové kalamity
riznorody charakter; jako nejbézné;jsi Ize uvazovat nahrady ujmy za:

- ponechani lesa samovolnému vyvoji

- ponechani jednotlivych stromu do jejich fyzického rozpadu

- ponechani leziciho dfeva po tézbé v porostu

- mimofadné nebo nakladové narocnéjsi opatieni.
Nahradou za ponechani lesa samovolnému vyvoji se uplatni nejen tam, kde organ
ochrany pfirody toto ponechani lesa samovolnému vyvoji pfimo deklaruje (NPR a PR),
ale také vSude tam, kde organ ochrany pfirody neumozni (zakaze) asanaci ploch
celoplosné napadenych klrovcem s ponechanim veSkerého dieva na misté a téz
neumozni jejich naslednou obnovu s pfi€inénim Clovéka. Nahrada za ponechani lesa
samovolnému vyvoji pfedstavuje finanéné pro stat celkové nejvysSi zatiZzeni, protoze
se vlastnikovi lesa nehradi cela ,tabulkova“ hodnota porostu najednou, ale hodnota
porostu ponechaného samovolnému vyvoji je navySena o uroky a vlastnikovi lesa je
hrazena ve splatkach rozpocitanych na 50 let, takZe nahrada ro¢né predstavuje 0,0318
»tabulkové“ hodnoty lesniho porostu. Tabulkova hodnota porostu je zavisla na slozeni
porostu (zastoupeni dfevin), véku a bonité porostu. V ramci nahrady se jesté plati ro¢ni
renta z pozemku, ktera se odvozuje od SLT, ta v8ak v celkové vysi tohoto typu nahrady
prfedstavuje malo podstatnou slozku, protoZe se pohybuje v rozmezi 200 az 1 100 K¢
na ha (podle SLT). V tabulce v ukazce je potencialni vySe nahrady za ponechani 1 ha
smrkového lesa (zastoupeni SM 100 %, zakmenéni 10) rizného stafi a bonity
samovolnému vyvoji (v tabulce je pfipoc¢tena renta z pozemku ve vySi 700 K&/ha).
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Nahrada za ponechani 1 ha smrkového lesa samovolnému vyvoji

Bonita
Vék 1 2 3 4 5 6 7 8 9
40 11940 10964 10189 9250 8370 7606 6849 6471| 6075
50 14289 12979 11912 10687 9511 8609 7626 7046 | 6489
60 16772 15112 13728 12191 10698 9663 8448 7648 | 6913
70 19305 17300 15590 13727 11909 10733 9286 8260| 7338
80 21806 19479 17452 15261 13121 11787 10113 8866| 7753
90 24191 21588 19268 16758 14314 12789 10900 9449 | 8148
100 26378 23562 20990 18181 15464 13706 11620 9994 | 8512
110 28285 25340 22572 19497 16550 14503 12244 10483 | 8836
120 29827 26857 23967 20670 17551 15147 12744 10900| 9109

Uvedeno pro zastoupeni SM 100 %, zakmenéni 10 a rentu z pozemku ve vysi 700 K&/ha.

Primérna nahrada za smrkové porosty v uvedeném vékovém rozpéti je 13 803 K&/ha.
V chranénych uzemich lze odhadem uvazovat o nahradé ve smrkovych porostech
ve vySi 14 000 K&/ha.

Nahrada za ponechani jednotlivych stroml do jejich fyzického rozpadu se uplatni
vSude tam, kde organ ochrany pfirody uplatni pozadavek na ponechani urcitého
objemu stojicich stromu k zetleni. Nahrada se poskytuje jednorazové a jeji vyse
se stanovi z ,tabulkové® hodnoty porostu pomoci poméru zasoby ponechanych stromu
a celkové zasoby porostu. Je také zavisla na slozeni porostu, resp. také
na ponechavanych drevinach. Odhadem Ize uvazovat o nahradé 1 500 Kc/ha
(uvazovano rozmezi 1 000 az 1 800 K¢/ m?3).

Ponechani leziciho dfeva po tézbé porostu se uplatni vSude, kde organ ochrany
pfirody uplatni poZadavek na ponechani asanovaného lezZiciho dfeva. Nahrada
se poskytuje jednorazové a jeji vySe se stanovi na zakladé objemu jednotlivych
sortimentU a jejich cen na odvoznim misté. Bude tedy znacné zavisla na tom, jaké
ceny sortimentd Zadatel uplatni. Odhadem Ize zvaZzovat o primérné cené 1 100 K&/m3.
Zde by se pfipadné mohlo projevit pfedpokladané snizeni cen dfeva v roce 2019
v dusledku jeho zhorSeného odbytu.

Naklady na mimofadna &i nakladové narocnéjsi opatreni (tedy takové, které by vilastnik
lesa jinak neprovadél) se projevi tam, kde organ ochrany pfirody uplatni pozadavek
na realizaci opatfeni, ktera jdou nad ramec postupl pouzivanych v ramci bézného
hospodareni s primarnim cilem ekonomického zisku. Napfiklad naklady
na nestandardni (Setrné) asanace vychazeji z dosavadnich zkuSenosti v CHKO
Jeseniky a predstavuji na loupani stroml nastojato 1 400 Ké&/ms3, na loupani
bez manipulace 1 000 K&/m? a na chemickou asanaci bez odvétvovani 300 K&/m?3 (vSe
v€etné DPH).

Odhady finan¢ni naro¢nosti jsou zpracovany v pfiloze ¢. 5, a to pro aktualné
nejohrozené&j$i uzemi ve spravé AOPK CR, tedy CHKO Jeseniky, CHKO Zdarské
vrchy a v nich pro uzemi I. a Il. zény a dale pro NPR Kralicky Snéznik. V téchto uzemi
probiha dosud asanace nestandardnimi i standardnimi metodami. Odhady jsou
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zpracovany pro kalamitni stav klarovce v celém uzemi, tzn. s pfedpokladem,
Ze klrovcovou kalamitou bude celé uvazované uzemi zasazeno ploSné. Takovy stav
jisté nenastane naraz (jiz v roce 2019), ale pokud by se pro kdrovce pfiznivy pribéh
poCasi opakoval i v dalSich letech, mohlo by k nému dojit za 2-4 roky.

Seznam pouzité literatury

Metodika managementu tlejiciho dfivi v lesich zvlasté chranénych uzemi, Véstnik
MZP listopad — prosinec, 2014

Analyza postupu ponechavani dfeva k zetleni z hlediska vlivu na biologickou
rozmanitost, Jankovsky Libor et al., 2006
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Pfiloha ¢&. 1 Pristup k asanaci kiirovcem napadenych porostii na izemi CHKO a MZCHU

Jednotlivé postupy jsou detailngji popsany v textové ¢asti.

Pristup k asanaci kiirovcem napadenych porostti na tizemi CHKO a MZCHU

lesni biotop stav kdrovce v statut zaklad zkratka hlavniho poznamky
okolnich porostech ochrany praktickych management.
opatfeni pfi postupu
asanaci
pfirozené zakladni a zvySeny NPR, PR, bez asanace - A (B*) V situaci, kdy je kdrovec v navazujicich hospodarskych lesich v zakladnim nebo zvySeném stavu, je mozné
smrciny (horské, NPP, PP prirozena provést diferenciaci Uzemi do ,pasem asanace kirovcového dfivi“, ktera v jednotlivych porostech reflektuji

podmacené a
raselinné
smrciny, tj.
biotop L9)

vyvojova
dynamika, resp.
ponechani
samovolnému
VYVOji, v
okrajovych
Castech Setrna
asanace s
ponechanim
dieva na misté s
cilem omezeni
Sifeni klrovcd do
okoli

jejich zachovalost (kvalita druhového sloZeni, struktury apod.) a biologickou hodnotu (vyskyt vzacnych druht
apod.). Diferenciace Uzemi slouzi k omezeni gradace kirovce ve smyslu jeho rozsifeni do navazujicich (¢asto
hospodaiskych) porosttl p¥i minimalizaci narugeni prostiedi MZCHU.

,Pasma asanace klirovcového dfivi“ pak maji ramcovy rezim:
pasmo |. Porosty zlstavaji bez asanace (pfirozena vyvojova dynamika ekosystému) - postup (A)
pasmo Il. Setrna asanace aktivnich kdirovcovych stromd — postup (B).

Pasmo I. by mélo zpravidla pokryvat vétsinu plochy ZCHU (pFedevsim v p¥ipadé NPR a PR s ohledem na cile
ochrany téchto kategorii ZCHU).

* Pro vyuZiti postupu (B) v MZCHU je nutna napt. vyjimka ze zékazu intenzivnich technologii nebo zakazu
poskodit podle § 43 ZOPK, pripadné ze zakazu pro zvlasté chranéné druhy podle § 56 ZOPK. V pripadé prekryvu
uzemi s PO Ci EVL (pfipadné lokalitami druhové ochrany) je mozné aplikovat postup B jen za predpokladu, Ze
bude v souladu s naroky druhovych predmétl ochrany EVL a pfedmétli ochrany PO ptipadné dalsich zvlasté
chranénych ¢i z hlediska uplatnéni podminek obecné ochrany vzacnych a ohrozenych druhl — zejména se bude
jednat o vylouceni ruseni jedinct dotcenych druh( asana¢nimi pracemi v citlivém obdobi jejich Zivotniho cyklu
(napf. hnizdéni).




I.all. zéna
CHKO
(mimo
MZCHU)

asanace s
ponechanim c¢asti
dreva, pripadné
Setrnd asanace Ci
bez asanace na
vybranych
lokalitach (napf. s
ohledem na
predméty
ochrany EVL, PO
¢i dalsi druhy)

C (B, A)

Zakladnim pfistupem v téchto Uzemi je postup (C), tj. asanace s ponechanim Casti dieva, kdy je zcela zasadni,
aby na asanované plose po odvozu ¢asti dfivi zlistali stat vsechny skupiny i jedinci listnatych drevin, doplnéné
jednotlivymi sterilnimi smrkovymi sousemi, pahyly a vyvraty ¢i asanovanymi smrky (pfipadné i jinymi
jehlicnatymi dievinami) tak, aby objem ponechdvané dievni hmoty do fyzického rozpadu Cinil primérné min.
30-100 m3/ha (blizsi specifikace ke stanoveni objemu ponechaného dfeva k zetleni v rdmci vySe popsaného
intervalu je uvedena na str. 17 Metodického pokynu sekce ochrany pfirody a krajiny MZP ,Metodika
managementu tlejiciho dfivi v lesich zvlasté chranénych Uzemi”), pricemz rozmisténi by mélo odpovidat
stanovistnim podminkdm a mélo by to byt soustfedéné napf. do nékolika lokalit v ramci plochy porostu.
Ponechané stromy Ci skupiny listnatych drevin pfispéji nejen k vékové diferenciaci ndsledného porostu, ale také
k jeho obnové. Je-li v porostu méné jak 30 - 100 m3/ha listnatych dfevin, doplni se mnozstvi dfeva ponechaného
do fyzického rozpadu pro podporu biodiverzity a jako zdklad pro pfirozenou obnovu nasledného porostu
mrtvym smrkovym dievem (pfipadné i pomoci jinych jehlicnatych drevin) ponechanym ve formé sterilnich
pahyld, sousi, vyvratd nebo asanovaného dfivi. V pfipadé prekryvu tuzemi s EVL ¢&i PO (pfipadné lokalitami
druhové ochrany) je mozné aplikovat postup (C), (B) jen za predpokladu, Ze bude v souladu s naroky a potfebami
druhovych predmétl ochrany EVL ¢i PO pfipadné dalSich zvlasté chranénych &i z hlediska uplatnéni podminek
obecné ochrany vzécnych a ohrozenych druh.

Postup (A) a (B) je uplatiiovan predevsim tam, kde se vyskytuji ucelené porosty s rozriiznénou strukturou
(vhodné k ponechani samovolnému vyvoji), a to i s prihlédnutim k naroklim a potfebdm predmétl ochrany EVL,
PO a dalSich zvlasté chranénych ¢i z hlediska uplatnéni podminek obecné ochrany vzacnych a ohrozenych druhd.
V pfipadé, Ze by vyuziti postupu (C) vedlo k podstatné zméné biologické rozmanitosti, struktury ¢&i funkce
ekosystému, podléha uplatnéni tohoto postupu udéleni vyjimky ze zakladnich ochrannych podminek CHKO.

uzemi EVL,
PO, prip.
lokalit
druhové
ochrany v
CHKO
(mimo
MZCHU, 1. a
Il. zony
CHKO)

asanace s
ponechanim c¢asti
dreva, Setrna
asanace Ci bez
asanace
(pfipadné bézna
asanace s
ponechanim ¢asti
dreva) s ohledem
na naroky
predmétad
ochrany EVL a PO,
pfip. dalsich
druhl

C,B,A(D)

V pripadé ucelenych porostd pfirozenych smrcin s rozrliznénou strukturou, které jsou predmétem ochrany EVL,
se pouzije postup (A) nebo (B). V prfipadé fragment(l stanovisté nebo jeho Casti s malo rozvinutou strukturou
(ovlivnénou predchozimi hospodafskymi zasahy) se muiZe uplatnit i postup (C) pokud ptispéje k obnové
struktury stanovisté v dlouhodobém ¢asovém horizontu. Pfi volbé postupu (B) a (C) se pfihlizi i k ndrokim a
potfebam dalsich predmétd ochrany EVL, PO (kde je vice predmétl ochrany, resp. prekryv s PO — viz déle). V
pripadé, kdy by uplatnéni postupu (C) vedlo k moZznému vyznamnému vlivu na pfedmét ochrany nebo celistvost
EVL, resp. k zdvaznému nebo nevratnému poskozovani pfirodnich stanovist, k jejichZ ochrané je lokalita uréena,
je nutné zamér asanace podrobit hodnoceni podle § 45i odst. 1 ZOPK.

Obdobné se postupuje v ptipadé jinych predmétd ochrany PO ¢i EVL (druhy), u kterych jsou pfirozené smrciny
soucasti jejich biotopu a ekologické naroky druh( vyZzaduji zachovani bohaté struktury porost(, pfipadné
omezeni veskerych rusivych vlivl (zachovani klidovych oblasti, popf. omezeni ruseni v citlivém obdobi vyvoje
druhu volbou postupu (A)).

V ostatnich pfipadech (u pfedmétl ochrany bez pfimé vazby na stanovisté pfirozenych smrcin, resp. strukturu
porostl a intenzitu zdsah() se postup voli podle narokl jednotlivych predmétd ochrany PO ¢i EVL s tim, Ze v




pripadé vice predmétd ochrany budou uplatnény poZadavky predmétu ochrany s nejvyssimi naroky nebo se
postup plosné diferencuje dle jejich vyskytu (napf. maloplosné vyuziti postupu (A) ¢i (B) v ptripadé druhi citlivych
na zménu mikroklimatickych podminek, zménu podminek v okoli hnizdisté). U druhl bez vyhranénych narokd
Ize pouZit i postup (D). V pripadé, kdy by uplatnéni postupu (B), (C) ¢i (D) vedlo k moZznému vyznamnému vlivu
na predmét ochrany nebo celistvost EVL ¢i PO, resp. k zavaznému nebo nevratnému poskozovani biotoptd druhd,
k jejichz ochrané je EVL nebo PO urcena ¢i soustavnému nebo dlouhodobému vyrusovani druhd, k jejichz
ochrané jsou tato Uzemi urcena, pokud by takové vyrusovani mohlo byt vyznamné z hlediska ucelu ZOPK, je
nutné zamér asanace podrobit hodnoceni podle § 45i odst. 1 ZOPK.

Soucasné se vzdy prihlizi k vyskytu jinych zvlasté chranénych a z hlediska uplatnéni zakonnych podminek obecné
ochrany vzacnych a ohroZenych druhd.

. alv. béZna asanace s D Vyskyt téchto biotopl se v daném Uzemi nepredpoklada.
z6na CHKO ponechanim ¢asti
(mimo dreva
MZCHU,
EVL, PO a
lokality
druhové
ochrany)
kalamitni NPR, PR, bez asanace - A V situaci kalamitniho rozsifeni klrovcl v navazujicich prevazné hospodarskych porostech, tj. v situaci, kdy
NPP, PP pouze prirozena gradace klrovcu v okoli ovliviiuje stav chranéného Uzemi vice nez situace uvnitf tohoto Uzemi, ztraci provadéni
vyvojova Setrnych asanaci (B) i ve Il. ,pasmu asanace klirovcového drivi“ smysl a prechazi se tak do rezimu, kdy
dynamika, resp. véechny porosty v MZCHU z(istdvaji bez zasah( proti kiirovedim (A). U mensich MZCHU (desitky ha) je vhodné
ponechani na tento reZim prejit v situaci, kdy se kéirovcovd kalamita pFiblizi k MZCHU tak, 7e v doletové vzdalenosti kiirovcti
samovolnému pfi rojeni (500 m) je vétsina (vice nez %) Gzemi. Pouze napt. u velkych MZCHU, jako napf. NPR Pradéd, Serak-
VYVOji Keprnik a Kralicky Snéznik, kde velikost rezervace, pripadné dalsi prirodni podminky (napf. subalpinské bezlesf)
mohou piisobit jako bariéra proti plosnému roziifeni kdrovct z okolnich porostti do MZCHU, nemusi byt
kalamitni stav v blizkosti vjedné ¢asti divodem k upusténi od Setrnych asanaci vIl. ,pasmu asanace
kéirovcového drivi“ jiné ¢asti MZCHU. Situaci je tfeba vyhodnocovat priibéiné a od asanace ve II. ,pasmu
asanace kdrovcového drivi“ upoustét postupné v zavislosti na vyvoji situace v okolnich porostech.
I.all. zéna asanace s C(A) Zakladnim pristupem v téchto Uzemi je postup (C), tj. asanace s ponechanim casti dfeva, kdy je zcela zasadni,
CHKO ponechdnim ¢asti aby na asanované plose po odvozu éasti dfivi zlistali stat vSechny skupiny i jedinci listnatych dfevin, doplnéné

dreva Ci bez
asanace na

jednotlivymi sterilnimi smrkovymi sousemi, pahyly a vyvraty ¢i asanovanymi smrky (pfipadné i jinymi
jehlicnatymi drevinami) tak, aby objem ponechavané dievni hmoty do fyzického rozpadu Cinil primérné min.




(mimo
MZCHU)

vybranych
lokalitach (napf. s
ohledem na
predméty
ochrany EVL, PO
¢i dalsi druhy)

30-100 m3/ha (blizsi specifikace ke stanoveni objemu ponechaného dieva k zetleni v ramci vySe popsaného
intervalu je uvedena na str. 17 Metodického pokynu sekce ochrany pfirody a krajiny MZP ,Metodika
managementu tlejiciho dfivi v lesich zvlasté chranénych Uzemi“), pricemz rozmisténi by mélo odpovidat
stanovistnim podminkdm a mélo by to byt soustfedéné napf. do nékolika lokalit v ramci plochy porostu.
Ponechané stromy ¢i skupiny listnatych drevin prispéji nejen k vékové diferenciaci nasledného porostu, ale také
k jeho obnové. Je-liv porostu méné jak 30 - 100 m3/ha listnatych drevin, doplni se mnozstvi dfeva ponechaného
do fyzického rozpadu pro podporu biodiverzity a jako zaklad pro prirozenou obnovu nasledného porostu
mrtvym smrkovym dfevem (pfipadné i pomoci jinych jehli¢cnatych drevin) ponechanym ve formé sterilnich
pahyld, sousi, vyvratl nebo asanovaného drivi. V pfipadé prekryvu Uzemi s EVL ¢i PO (pripadné lokalitami
druhové ochrany) je mozné aplikovat postup (C) jen za predpokladu, Ze bude v souladu s naroky a potrebami
predmétd ochrany EVL ¢i PO pripadné dalSich zvlasté chranénych ¢i z hlediska uplatnéni podminek obecné
ochrany vzacnych a ohrozenych druhd.

Pti kalamitnim stavu se Setrnd asanace (B) neprovadi a tyto porosty prechdazeji do postupu (A), kdy je tento
postup uplatiovan predevsim tam, kde se vyskytuji ucelené porosty s rozriiznénou strukturou (vhodné k
ponechani samovolnému vyvoji). V pripadé, Zze by vyuziti postupu (C) vedlo k podstatné zméné biologické
rozmanitosti, struktury ci funkce ekosystému, podléha uplatnéni tohoto postupu udéleni vyjimky ze zakladnich
ochrannych podminek CHKO.

V pripadé kalamitniho stavu je téZ nezbytné vazit pouziti postupu (C) s ohledem na stav a situaci lesnich porostu
mimo ZCHU, kdy v lesnich porostech mimo ZCHU nedochazi plo$né k asanaci kiirovcového dfivi a kdy i v téchto
vétsinou hospodarskych porostech mimo ZCHU je aplikovan postup (A).

uzemi EVL,
PO, pfip.
lokalit
druhové
ochrany v
CHKO
(mimo
MZCHU, I. a
Il. zony
CHKO)

asanace s
ponechanim ¢asti
dreva Ci bez
asanace
(pfipadné bézna
asanace s
ponechanim ¢asti
dreva) s ohledem
na naroky
predmétd
ochrany EVL a PO,
pfip dalsich
druh.

C,A (D)

V pripadé ucelenych porosti pfirozenych smrcin s rozrliznénou strukturou, které jsou predmétem ochrany EVL,
se pouzije postup (A). V pfipadé fragmentl stanovisté nebo jeho ¢asti s malo rozvinutou strukturou (ovlivnénou
predchozimi hospodarskymi zasahy) se maze uplatnit i postup (C), pokud pfispéje v dlouhodobém casovém
horizontu k obnové struktury stanovisté, a to s ptihlédnutim k narokdim a potrebam dalsich predmétl ochrany
EVL, PO (kde je vice predmétl ochrany, resp. prekryv s PO — viz dale). V pfipadé, kdy by uplatnéni postupu (C)
vedlo k moznému vyznamnému vlivu na predmét ochrany nebo celistvost EVL, resp. k zdvainému nebo
nevratnému poskozovani prirodnich stanovist, k jejichz ochrané je lokalita uréena, je nutné zdmér asanace
podrobit hodnoceni podle § 45i odst. 1 ZOPK.

Obdobné se postupuje v pripadé jinych predmétl ochrany PO ¢i EVL (druhy), u kterych jsou ptirozené smrciny
soucasti jejich biotopu a ekologické naroky druhi vyzaduji zachovani bohaté struktury porostl, pripadné
omezeni veskerych rusivych vlivi (zachovani klidovych oblasti, popf. omezeni ruseni v citlivém obdobi vyvoje
druhu volbou postupu (A)).

V ostatnich pripadech (u predmétl ochrany bez pfimé vazby na stanovisté pfirozenych smrcin, resp. strukturu
porostl a intenzitu zdsaht) se postup voli podle narokt jednotlivych predmétd ochrany PO i EVL s tim, Ze v







lesy s
pfirozenym
podilem smrku
(napf. buciny a
raselinné lesy tj.
biotopy L5 a L10)

zakladni a zvySeny

NPR, PR, bez asanace - A (B*) Postup (A) by mél byt zpravidla aplikovan na vétsiné plochy ZCHU (pfedevsim v piipadé NPR a PR s ohledem na
NPP, PP prirozena cile ochrany téchto kategorii ZCHU).
vyvojova 3
dynamika, resp * Pro vyuziti postupu (B) v MZCHU je nutnd napf. vyjimka ze zdkazu intenzivnich technologii nebo zdkazu
ponechani poskodit podle § 43 ZOPK, ptipadné ze zakazu pro zvlasté chranéné druhy podle § 56 ZOPK. V ptipadé prekryvu
samovolnému uzemi s PO Ci EVL (pfipadné lokalitami druhové ochrany) je moZzné aplikovat postup B jen za predpokladu, Ze
WVoji, v bude v souladu s naroky druhovych predmétd ochrany EVL a pfedmétl ochrany PO pfipadné dalsich zvlasté
okrajowych chranénych ¢i z hlediska uplatnéni podminek obecné ochrany vzacnych a ohrozenych druhl — zejm. se bude
tastech Setrnd jednat o vylouceni ruseni jedinct dotcenych druh( asanacnimi pracemi v citlivém obdobi jejich Zivotniho cyklu
asanace s cilem (napf. hnizdéni).
omezeni Sifeni
karovcl do okoli
l.all. zéna asanace s C (B, A) V porostech bucin ¢i raselinnych lest s podilem smrku nad cca 15-20 % je zakladnim ptistupem v téchto tzemi
CHKO ponechanim ¢asti postup (C), tj. asanace s ponechdnim casti dreva, kdy je zcela zasadni, aby na asanované plose po odvozu ¢asti
(mimo dreva Ci Setrna drivi zdstali stat vSechny skupiny i jedinci listnatych drevin, doplnéné jednotlivymi sterilnimi smrkovymi
MZCHU) asanace nebo bez sousemi, pahyly a vyvraty ¢i asanovanymi smrky (pfipadné i jinymi jehlicnatymi dfevinami) tak, aby objem

asanace na
vybranych
lokalitach (napf. s
ohledem na
predméty
ochrany EVL, PO
¢i dalsi druhy)

ponechavané dievni hmoty do fyzického rozpadu ¢inil prdmérné min. 30-100 m3/ha (blizsi specifikace ke
stanoveni objemu ponechaného dreva k zetleni vramci vySe popsaného intervalu je uvedena na str. 17
Metodického pokynu sekce ochrany pfFirody a krajiny MZP ,Metodika managementu tlejiciho dFivi v lesich
zvlasté chranénych Uzemi”), pfiemz rozmisténi by mélo odpovidat stanovistnim podminkam a mélo by to byt
soustiedéné napr. do nékolika lokalit v rdmci plochy porostu. Ponechané stromy ¢i skupiny listnatych drevin
prispéji nejen k vékové diferenciaci nasledného porostu, ale také k jeho obnové. Je-li v porostu méné jak 30 -
100 m3/ha listnatych dfevin, doplni se mnoiZstvi dfeva ponechaného do fyzického rozpadu pro podporu
biodiverzity a jako zaklad pro pfirozenou obnovu nasledného porostu mrtvym smrkovym dievem (pfipadné i
pomoci jinych jehli¢natych dievin) ponechanym ve formé sterilnich pahyll, sousi, vyvratli nebo asanovaného
drivi. V pfipadé prekryvu uzemi s EVL ¢i PO (pfipadné lokalitami druhové ochrany) je mozné aplikovat postup
(C), (B) jen za predpokladu, Ze bude v souladu s naroky a potfebami pfedmétli ochrany EVL ¢i PO (pfipadné
dalsich zvlasté chranénych a z hlediska uplatnéni podminek obecné ochrany vzacnych a ohrozenych druht). V
pripadé, Ze by vyuZiti postupu (C) vedlo k podstatné zméné biologické rozmanitosti, struktury ¢i funkce
ekosystému, podléha uplatnéni tohoto postupu udéleni vyjimky ze zakladnich ochrannych podminek CHKO.

V porostech bucin ¢i raselinnych lest, kde smrk tvofi jen urcitou pfimés, nema pti rozptyleném vyskytu a malém
podilu smrku (cca do 15-20 % s pfihlédnutim k mistnim podminkam) smysl asanaci klrovce zpravidla provadét
(napfr. z dlivodu nezadouciho poskozeni dalSich strom( pfi tézbé a priblizovani) a tedy se voli vétSinou postup
(A), ptipadné postup (B) a to i s ptihlédnutim k narokiim a potfebam predmétd ochrany EVL, PO a dalSich zvlasté
chranénych a z hlediska uplatnéni podminek obecné ochrany vzacnych a ohrozenych druhd.




uzemi EVL, asanace s C,B,A (D) V porostech s ptirozenym podilem smrku nad cca 15-20 %, které jsou predmétem ochrany EVL, je zékladnim
PO, prip. ponechanim c¢asti pfistupem v téchto Uzemi postup (C). V pripadé, kdy by uplatnéni postupu (C) vedlo k moZznému vyznamnému
lokalit dreva, Setrnd vlivu na prfedmét ochrany nebo celistvost EVL, resp. k zavainému nebo nevratnému poskozovani pfirodnich
druhové asanace Ci bez stanovist, k jejichZ ochrané je lokalita uréena, je nutné zamér asanace podrobit hodnoceni podle § 45i odst. 1
ochrany v asanace ZOPK. V porostech s pfirozenym podilem smrku, kde smrk tvofi jen urcitou pfimés, nema pfi rozptyleném
CHKO (pfipadné béznd vyskytu a malém podilu smrku (cca do 15-20 % s pfihlédnutim k mistnim podminkdm) smys| asanaci klirovce
(mimo asanace s zpravidla provadét (napf. z divodu nezadouciho poskozeni dalSich stromd pfi tézbé a priblizovani) a tedy se voli
MZCHU, I.a | ponechdnim ¢asti vétsinou postup (A), pfipadné postup (B). Pfi volbé postupu (B) a (C) se pfihliZi i k narokdim a potfebam dalsich
Il. zny dreva) s ohledem predmétd ochrany EVL, PO (kde je vice predmétl ochrany, resp. prekryv s PO —viz déle).
CHKO) na naroky
pFedmét Postup (B), popr. téZ (A) se déle uplatni v pfipadé jinych pfedmétl ochrany PO ¢i EVL (druhy), které vyZaduji
ochrany EVL a PO, zachovani bohaté struktury porostd, pfipadné omezeni veskerych rusivych vlivll (zachovani klidovych oblasti,
pFip. dalich popf. omezeni ruseni v citlivém obdobi vyvoje druhu volbou postupu (A)).
druhd V ostatnich pfipadech (u predmétl ochrany bez pfimé vazby na porosty s pfirozenym podilem smrku, resp.
strukturu porostl a intenzitu zasah(l) se postup voli podle narokl jednotlivych predmétu ochrany PO i EVL s
tim, Ze v pfipadé vice pfedmétd ochrany budou uplatnény pozadavky predmétu ochrany s nejvyssimi naroky
nebo se postup plosné diferencuje dle jejich vyskytu (napf. maloplo$né vyuZiti postupu (A) ¢i (B) v pfipadé druht
citlivych na zménu mikroklimatickych podminek, zménu podminek v okoli hnizdisté). U druhli bez vyhranénych
narok Ize pouZit i postup (D).
V pripadé, kdy by uplatnéni postupu (B), (C) ¢i (D) vedlo k moZznému vyznamnému vlivu na pfedmét ochrany
nebo celistvost EVL ¢i PO, resp. k zdvaznému nebo nevratnému poskozovani biotopud druh, k jejichz ochrané je
EVL nebo PO urcena ¢i soustavnému nebo dlouhodobému vyrusovani druh, k jejichZ ochrané jsou tato uzemi
uréena, pokud by takové vyrusovani mohlo byt vyznamné z hlediska Gcelu ZOPK, je nutné zamér asanace
podrobit hodnoceni podle § 45i odst. 1 ZOPK.
Soucasné se vidy prihliZi k vyskytu jinych zvlasté chranénych a z hlediska uplatnéni zakonnych podminek obecné
ochrany vzacnych a ohrozenych druha.
. alv. béZna asanace s D Vyskyt téchto biotopl se v daném Gzemi nepredpoklada.
z6na CHKO ponechanim ¢asti
(mimo dreva
MZCHU,
EVL, PO a
lokality
druhové

ochrany)




kalamitni

NPR, PR, bez asanace - A V situaci kalamitniho rozsifeni klrovcl v navazujicich prevazné hospodarskych porostech, tj. v situaci, kdy
NPP, PP prirozena gradace klrovcl v okoli ovliviiuje stav chranéného Gzemi vice nez situace uvnitr tohoto Uzemi, ztraci provadéni
vyvojova Setrnych asanaci (B) smysl a prechazi se tak do rezimu, kdy ve viech porostech v MZCHU probiha pfirozena
dynamika, resp. vyvojova dynamika, tzn. porosty zUstdvaji bez zasahU proti kiirovciim (A).
ponechani
samovolnému
Vyvoji
l.all. zéna asanace s C(A) V porostech bucin ¢i raselinnych lest s podilem smrku nad cca 15-20 % je zakladnim pristupem v téchto Uzemf
CHKO ponechanim casti postup (C), tj. asanace s ponechanim casti dreva, kdy je zcela zasadni, aby na asanované plose po odvozu ¢asti
(mimo dreva Ci bez drivi zdstali stat vSechny skupiny i jedinci listnatych drevin, doplnéné jednotlivymi sterilnimi smrkovymi
MZCHU) asanace na sousemi, pahyly a vyvraty Ci asanovanymi smrky (pripadné i jinymi jehlicnatymi drevinami) tak, aby objem
vybranych ponechavané drevni hmoty do fyzického rozpadu Einil primérné min. 30-100 m3/ha (blizsi specifikace ke
lokalitach (napf. s stanoveni objemu ponechaného dreva k zetleni v rdmci vyse popsaného intervalu je uvedena na str. 17
ohledem na Metodického pokynu sekce ochrany pfirody a krajiny MZP ,Metodika managementu tlejiciho divi v lesich
predméty zvlasté chranénych Uzemi“), pricemz rozmisténi by mélo odpovidat stanovistnim podminkam a mélo by to byt
ochrany EVL, PO soustredéné napr. do nékolika lokalit v ramci plochy porostu. Ponechané stromy c¢i skupiny listnatych drevin
¢i dalsi druhy) prispéji nejen k vékové diferenciaci nasledného porostu, ale také k jeho obnové. Je-li v porostu méné jak 30 -
100 m3/ha listnatych dfevin, doplni se mnozZstvi dfeva ponechaného do fyzického rozpadu pro podporu
biodiverzity a jako zaklad pro pfirozenou obnovu nasledného porostu mrtvym smrkovym drevem (pfipadné i
pomoci jinych jehli¢natych dievin) ponechanym ve formé sterilnich pahyll, sousi, vyvratl nebo asanovaného
drivi. V pripadé prekryvu uzemi s EVL ¢i PO (pfipadné lokalitami druhové ochrany) je mozné aplikovat postup
(C) jen za predpokladu, Ze bude v souladu s naroky a potfebami pfedmétl ochrany EVL ¢i PO (pfipadné dalsich
zvlasté chranénych a z hlediska uplatnéni podminek obecné ochrany vzacnych a ohrozenych druha).
V pripadé kalamitniho stavu v porostech bucin ¢i raselinnych lesd, kde smrk tvori jen urcitou ptrimés, se pfi
rozptyleném vyskytu a malém podilu smrku (cca do 15-20 % s prihlédnutim k mistnim podminkdm) asanace
kGrovce neprovadi a tyto porosty prechazeji zcela do postupu (A). V pripadé, Ze by vyuziti postupu (C) vedlo k
podstatné zméné biologické rozmanitosti, struktury ¢i funkce ekosystému, podléha uplatnéni tohoto postupu
udéleni vyjimky ze zdkladnich ochrannych podminek CHKO.
V pripadé kalamitniho stavu je téZ nezbytné vazit pouZziti postupu (C) s ohledem na stav a situaci lesnich porostu
mimo ZCHU, kdy v lesnich porostech mimo ZCHU nedochazi plo$né k asanaci kiirovcového dfivi a kdy i v téchto
vétsinou hospodarskych porostech mimo ZCHU je aplikovan postup (A).
uzemi EVL, asanace s C,A (D) V porostech s prirozenym podilem smrku nad cca 15-20 %, které jsou predmétem ochrany EVL, je zakladnim

PO, pfrip.
lokalit
druhové

ponechanim ¢asti
dreva Ci bez
asanace

pristupem v téchto Gzemi postup (C). V pfipadé, kdy by uplatnéni postupu (C) vedlo k moznému vyznamnému
vlivu na predmét ochrany nebo celistvost EVL, resp. k zavaznému nebo nevratnému poskozovani prirodnich
stanovist, k jejichZ ochrané je lokalita uréena, je nutné zamér asanace podrobit hodnoceni podle § 45i odst. 1







druhotné
kulturni smréiny
tj. biotop X9A

zakladni a zvySeny

NPR, PR

bez asanace -
pfirozena
vyvojova
dynamika, resp.
ponechani
samovolnému
VYVoji, v
okrajovych
Castech Setrna
asanace,
pfipadné asanace
s ponechanim
Casti dieva na
misté s cilem
omezeni Sifeni
karovcl do okoli

A (B, C,D)*

Postup (A) by mél byt aplikovan zpravidla na vétsiné plochy NPR a PR s ohledem na cile ochrany téchto kategorii
ZCHU.

Postupy (B), (C) a (D) by mély byt pouzivany predevsim za situace, kdy kulturni druhotné smrciny tvofi vétsi
ucelené porosty, kdy je cilem bud omezeni Siteni kiirovcl do okoli NPR ¢i PR nebo pfeména téchto porostl na
porosty stanovistné vhodné (predevsim zména druhového sloZeni naslednych porost).

* Pro vyuiti postupu (B), (C) a (D) v MZCHU je nutna napf. vyjimka ze zakazu intenzivnich technologii nebo
zdkazu poskodit podle § 43 ZOPK, pfipadné ze zakazu pro zvlasté chranéné druhy podle § 56 ZOPK.

V pfipadé prekryvu Gzemi's EVL ¢i PO (pfipadné dalSimi lokalitami druhové ochrany) je mozné aplikovat postupy
(B), (C) a (D) jen za predpokladu, Ze bude v souladu s naroky a potfebami predmétl ochrany EVL ¢i PO (pfipadné
dalsich zvlasté chranénych a z hlediska uplatnéni podminek obecné ochrany vzacnych a ohrozenych druha).




I.all. zéna
CHKO
(mimo
MZCHU)

asanace s
ponechanim c¢asti
dfeva nebo na
vybranych
lokalitach (napf. s
ohledem na
predméty
ochrany EVL, PO
¢i druhy) setrna
asanace

D, C(B)

Zakladnim pFistupem v téchto Uzemi je postup (C) nebo postup (D), kdy je zcela zasadni, aby na asanované plose
po odvozu ¢asti dfivi zUstali stat vSechny skupiny i jedinci listnatych drevin, doplnéné jednotlivymi sterilnimi
smrkovymi sousemi, pahyly a vyvraty ¢i asanovanymi smrky (pfipadné i jinymi jehlicnatymi dievinami) tak, aby
objem ponechavané drevni hmoty do fyzického rozpadu €inil primérné min. 30—100 m3/ha (blizsi specifikace
ke stanoveni objemu ponechaného dreva k zetleni v ramci vySe popsaného intervalu je uvedena na str. 17
Metodického pokynu sekce ochrany pfirody a krajiny MZP ,Metodika managementu tlejiciho dFivi v lesich
zvlasté chranénych uzemi”), pficemz rozmisténi by mélo odpovidat stanovistnim podminkam a mélo by to byt
soustifedéné napr. do nékolika lokalit v rdmci plochy porostu. Ponechané stromy ¢i skupiny listnatych drevin
prispéji nejen k vékové diferenciaci ndsledného porostu, ale také k jeho obnové. Je-li v porostu méné jak 30 -
100 m3/ha listnatych dfevin, doplni se mnozstvi dfeva ponechaného do fyzického rozpadu pro podporu
biodiverzity a jako zaklad pro pfirozenou obnovu nasledného porostu mrtvym smrkovym dievem (pfipadné i
pomoci jinych jehli¢natych dfevin) ponechanym ve formé sterilnich pahyld, sousi, vyvratl nebo asanovaného
drivi. V pripadé prekryvu tzemi s EVL ¢i PO (pfipadné d lokalitami druhové ochrany) je mozné aplikovat postup
(B), (C) a (D) jen za predpokladu, Ze bude v souladu s naroky a potfebami predmétli ochrany EVL ¢i PO (pfipadné
dalsich zvlasté chranénych a z hlediska uplatnéni podminek obecné ochrany vzacnych a ohrozenych druhd). V
pripadé, Ze by vyuziti postupu (C) Ci (D) vedlo k podstatné zméné biologické rozmanitosti, struktury ¢i funkce
ekosystému, podléha uplatnéni tohoto postupu udéleni vyjimky ze zadkladnich ochrannych podminek CHKO.

Postup (B) je uplatfiovan predevsim tam, kde se druhotné kulturni smrciny vyskytuji v mozaice s dalsimi typy
lesnich biotop( (tj. rozptylen& po ZCHU) a kdy druhotné kulturni smréiny netvofi ucelené a plo$né vyznamné
porosty v ramci ZCHU. V piipadé postupu (B) je téZ nezbytné prihlédnout k narokdim a potfebam predmétl
ochrany EVL, PO a dalSich zvlasté chranénych a z hlediska uplatnéni podminek obecné ochrany vzacnych a
ohroZenych druht.

uzemi EVL,
PO, prip.
lokalit
druhové
ochrany v
CHKO
(mimo
MZCHU, I. a
Il. z6ny
CHKO)

asanace s
ponechanim ¢asti
dfeva, Setrna
asanace Ci bez
asanace
(pfipadné bézna
asanace s
ponechanim ¢asti
dreva) s ohledem
na naroky
predmétad
ochrany EVL a PO,
pfip. dalsich
druhd

D,CB,A

Postup se voli podle narokd jednotlivych predmétl ochrany PO ¢i EVL s tim, Ze v pfipadé vice predmétli ochrany
budou uplatnény pozadavky predmétu ochrany s nejvyssimi naroky nebo se postup plosné diferencuje dle jejich
vyskytu (napf. maloplosné vyuZiti postupu (A) ¢i (B) v pfipadé druhi citlivych na zménu mikroklimatickych
podminek, zménu podminek v okoli hnizdisté ¢i postupu (A) v pfipadé nutnosti omezeni ruseni v citlivém obdobi
vyvoje). U druhl bez vyhranénych narokd Ize pouZit postup (D). Naopak postup (B) se uplatni v pfipadé
predmétd ochrany PO ¢i EVL, které vyzaduji zachovani (resp. vytvoreni diky ponechani dievni hmoty, sousi a
vyvratll) bohaté struktury porostd. V pripadé, kdy by uplatnéni postupu (B), (C) ¢i (D) vedlo k moznému
vyznamnému vlivu na pfedmét ochrany nebo celistvost EVL, resp. k zavaznému nebo nevratnému poskozovani
biotopl druh, k jejichZ ochrané je EVL nebo PO urcena ¢i soustavnému nebo dlouhodobému vyrusovani druhd,
k jejichz ochrané jsou tato Uzemi urcena, pokud by takové vyruSovani mohlo byt vyznamné z hlediska ucelu
ZOPK, je nutné zamér asanace podrobit hodnoceni podle § 45i odst. 1 ZOPK.

Soucasné se vidy prihlizi k vyskytu jinych zvlasté chranénych a z hlediska uplatnéni zakonnych podminek obecné
ochrany vzacnych a ohroZenych druhd.




. aiv. bézna asanace s D, E Obecné by mél byt upfednostiovan postup (D) pred postupem (E), z divodu vyznamnosti ponechani ¢asti dieva

z6na CHKO ponechanim casti k zetleni pro dalsi vyvoj ekosystém (napf. pozitivni pfinosy z pohledu dostupnosti Zivin a navySeni druhové

(mimo dreva a diverzity v lesnim prostredi).

MZCHU, standardni

EVL,PO a asanace dle

lokality lesniho zakona

druhové

ochrany)

NPP, PP Postup asanace se prizpUsobi potfebé vytvareni vhodnych podminek pro predméty ochrany NPP a PP (pfipadné

EVL a PO pokud budou v prekryvu) a souladu s plany péce o tato tzemi.
kalamitni NPR, PR bez asanace - A V situaci kalamitniho rozsifeni klrovcl v navazujicich prevazné hospodarskych porostech, tj. v situaci, kdy

pouze prirozena gradace klrovcl v okoli ovliviiuje stav chranéného Uzemi vice neZ situace uvnitr tohoto Gzemi, ztraci provadéni
vyvojova jakykoli asanaci tj. postup (B), (C) a (D) smysl a prechazi se tak do reZimu, kdy ve vSech porostech v NPR a PR
dynamika, resp. probiha prirozena vyvojova dynamika, tzn. porosty zlstavaji bez zasahl proti klrovctim (A).
ponechani
samovolnému
VYVOji

I.all. z6na asanace s D, C(A) Zakladnim pFistupem v téchto Uzemi je postup (C) nebo postup (D), kdy je zcela zasadni, aby na asanované plose

CHKO ponechanim ¢asti po odvozu Casti drivi zGstali stat vSechny skupiny i jedinci listnatych dfevin, doplnéné jednotlivymi sterilnimi

(mimo dreva nebo na smrkovymi sousemi, pahyly a vyvraty ¢i asanovanymi smrky (pfipadné i jinymi jehlicnatymi drevinami) tak, aby

MZCHU) vybranych objem ponechavané drevni hmoty do fyzického rozpadu €inil primérné min. 30—100 m3/ha (blizsi specifikace
lokalitach (napf. s ke stanoveni objemu ponechaného dreva k zetleni v ramci vySe popsaného intervalu je uvedena na str. 17
ohledem na Metodického pokynu sekce ochrany pfirody a krajiny MZP ,Metodika managementu tlejiciho dfivi v lesich
predméty zvlasté chranénych uzemi“), pficemz rozmisténi by mélo odpovidat stanovistnim podminkam a mélo by to byt

ochrany EVL, PO
¢i druhy) bez
asanace

soustifedéné napr. do nékolika lokalit v rdmci plochy porostu. Ponechané stromy ¢i skupiny listnatych drevin
prispéji nejen k vékové diferenciaci nasledného porostu, ale také k jeho obnové. Je-li v porostu méné jak 30 -
100 m3/ha listnatych drevin, doplni se mnozstvi dfeva ponechaného do fyzického rozpadu pro podporu
biodiverzity a jako zaklad pro pfirozenou obnovu nasledného porostu mrtvym smrkovym drevem (pfipadné i
pomoci jinych jehli¢natych dievin) ponechanym ve formé sterilnich pahyl, sousi, vyvratl nebo asanovaného
drivi. V pripadé prekryvu tzemi s EVL ¢i PO (pripadné lokalitami druhové ochrany) je mozné aplikovat postup
(C) a (D) jen za predpokladu, Ze bude v souladu s naroky a potfebami predmétl ochrany EVL ¢i PO (pfipadné
dalsich zvlasté chranénych a z hlediska uplatnéni podminek obecné ochrany vzacnych a ohrozenych druht). V
pripadé, Ze by vyuZiti postupu (C) ¢i (D) vedlo k podstatné zméné biologické rozmanitosti, struktury ¢i funkce
ekosystému, podléha uplatnéni tohoto postupu udéleni vyjimky ze zakladnich ochrannych podminek CHKO.




Postup (A) je uplatiiovdn predevsim tam, kde se druhotné kulturni smrciny vyskytuji v mozaice s dalSimi typy
lesnich biotopt (tj. rozptylené po ZCHU) a kdy druhotné kulturni smréiny netvofi ucelené a plo$né vyznamné
porosty v rdmci ZCHU.

V pripadé kalamitniho stavu je téZ nezbytné vazit pouziti postupu (C) a (D) s ohledem na stav a situaci lesnich
porostt mimo ZCHU, kdy v lesnich porostech mimo ZCHU nedochézi plosné k asanaci kiirovcového dfivi a kdy i
v téchto vétinou hospodaiskych porostech mimo ZCHU je aplikovan postup (A).

uzemi EVL, asanace s D,C,A Postup se voli podle narokd jednotlivych predmét ochrany PO ¢i EVL s tim, Ze v pripadé vice predmétlt ochrany
PO, pfrip. ponechanim ¢asti budou uplatnény pozadavky predmétu ochrany s nejvyssimi naroky nebo se postup plosné diferencuje dle jejich
lokalit dreva Ci bez vyskytu (napf. maloplosné vyuZiti postupu (A) v pfipadé druhd citlivych na zménu mikroklimatickych podminek,
druhové asanace zménu podminek v okoli hnizdisté ¢i postupu (A) v pripadé nutnosti omezeni ruseni v citlivém obdobi vyvoje).
ochrany v (pfipadné bézna U druhl bez vyhranénych narokl Ize pouZzit postup (D). Naopak postup (B) se uplatni v prfipadé predmétd
CHKO asanace s ochrany PO ¢i EVL, které vyZaduji zachovani (resp. vytvoreni diky ponechani dfevni hmoty, sousi a vyvratl)
(mimo ponechanim casti bohaté struktury porostu. V pripadé, kdy by uplatnéni postupu (C) ¢i (D) vedlo k moznému vyznamnému vlivu
MZCHU, I.a | dieva) s ohledem na predmét ochrany nebo celistvost EVL, resp. k zdvaznému nebo nevratnému poskozovani biotopt druht, k
Il. z6ny na naroky jejichZ ochrané je EVL nebo PO urcena ¢i soustavnému nebo dlouhodobému vyrusovéni druh, k jejichZz ochrané
CHKO) predméta jsou tato Uzemi uréena, pokud by takové vyrusovani mohlo byt vyznamné z hlediska ucelu ZOPK, je nutné zamér
ochrany EVL a PO, asanace podrobit hodnoceni podle § 45i odst. 1 ZOPK.
pfip. dalsich
druhd Soucasné se vzdy prihlizi k vyskytu jinych zvlasté chranénych a z hlediska uplatnéni podminek obecné ochrany
vzacnych a ohrozenych druhd. V pfipadé kalamitniho stavu je téZ nezbytné vazit pouziti postupu (C) a (D)
s ohledem na stav a situaci lesnich porost& mimo ZCHU, kdy v lesnich porostech mimo ZCHU nedochazi plo$né
k asanaci kiirovcového dfivi a kdy i v téchto vétsinou hospodaiskych porostech mimo ZCHU je aplikovan postup
(A).
. aliv. béznd asanace s D, E Obecné by mél byt upfednostriovan postup (D) pred postupem (E), z divodu vyznamnosti ponechani ¢asti dieva
z6na CHKO ponechanim ¢asti k zetleni pro dalsi vyvoj ekosystémU (napf. pozitivni ptinosy z pohledu dostupnosti Zivin a navyseni druhové
(mimo dreva a diverzity v lesnim prostredi).
MZCHU, standardni
EVL, PO a R ——n V pfipadé kalamitnl'lho stavu je téz nezbytné vazit pouiitll' postupu (D) a (E) s ohledem na stav a situaci lesnich
lokality e porostl mimo ZCHU, kdy v lesnich porostech mimo ZCI-JU nedochazi plosné k asanaci kGirovcového drivi a kdy i
druhové v téchto vétsinou hospodarskych porostech mimo ZCHU je aplikovan postup (A).
ochrany)
NPP a PP Postup asanace se prizplsobi potiebé vytvareni vhodnych podminek pro predméty ochrany NPP a PP (pfipadné

EVL a PO pokud budou v prekryvu) a souladu s plany péce o tato tzemi.




Pfiloha é. 2 Zhodnoceni stavu chranénych tGzemi ve spravé AOPK CR

1. Zhodnoceni stavu v jednotlivych CHKO ve spravé AOPK CR

Zhodnoceni stavu vychazi z dat poskytnutych AOPK CR z konce srpna 2018, ktera
byla Castecné aktualizovana v listopadu 2018 pro CHKO Jeseniky a Zdarské vrchy.

CHKO Beskydy

Kdrovcova kalamita se pozvolna Sifi ze severovychodni ¢asti CHKO Beskydy. Zhruba
pred 10 lety byly postizeny porosty mimo uzemi CHKO na slovensko-moravském
pomezi v nizSich nadmoriskych vyskach. V sou€asné dobé& uz kalamita zasahuje
rozsahla uzemi zhruba v obvodu pusobnosti LS Jablunkov, LS Roznov p. R. a Lesy
ostravsko-opavského biskupstvi (byvala LS Ostravice). Smrkové porosty jsou
napadeny bez rozdilu vlastnictvi (statni, soukromé, obecni i cirkevni lesy)
a v soucasnosti jsou odlesnény plochy o velikosti az 10 ha, ¢etné jsou drobné rozsevy
ktrovcovych kol v dosud zZivych porostech. Napadany jsou porosty uz od cca 30-40
let po nejstarSi porosty, kromé kalamitnich druhl( lykozroutd také v kombinaci
s vaclavkou.

Nejvice poSkozenou Casti je severovychod CHKO Beskydy (Jablunkovsko) a stfedni
Cast (Roznovsko) v nizSich vegetacnich stupnich v produkénich smrkovych porostech,
pfevazné ve lll. zénach. Se zvySujicim se zastoupenim listnatych dfevin a vysSi
nadmofrskou vySkou Skody pozvolna ustupuji. Postizeno je odhadem zhruba 7 000 ha,
coz je zhruba 8 % porostni plochy lesi CHKO Beskydy.

Od r. 2015, kdy doSlo ke strmému narustu kalamitnich tézeb, kazdoro¢né dochazi
k 100 % zvySeni objemu nahodilych téZzeb v nejvice postizenych Castech CHKO.
Jedna se o opakovany narust a v dohledné dobé nelze pfedpokladat zasadni utlum
kdrovcovych tézeb. V sou€asné dobé se zatim dafi v jizni ¢asti CHKO (Vsetinsko)
drzet vyskyt kdrovcem napadeného dfivi na pfijatelné urovni, ale v navazujicich
hfebenovych partiich na RoZnovsku Ize vizualné pozorovat velké rozlohy odumfelych
a napadenych porosta. Pfi stavajicim prabéhu pocasi budou v brzké dobé podobné
postizeny sousedici porosty.

Obecné Ize konstatovat, Ze z pohledu ochrany pfirody nejsou nejcennéjsi lokality
v Beskydech podkornim hmyzem zasadné ohroZeny, protoze se jedna bud
o stanovisté bez anebo s minimalnim zastoupenim smrku anebo obnova porost(
(horské smrciny) probiha pfirozené za pomoci disturbancnich &initell. Problematické
jsou produkéni kulturni smrkové porosty ve lll. zénach, zejména z pohledu vzniku
velkych odlesnénych ploch, anebo v ramci maloplo$nych ZCHU arondované
stanovisté neplvodni porosty.



CHKO Blansky les

V CHKO Blansky les je patrna vyrazné zvySena aktivita karovcu. VétSinou se jedna
o napadeni oslabenych stromO nebo mensich skupinek, rozptylenych po lesnich
porostech, misty vSak uz ma charakter kalamity, protoze karovcova kola jsou
v rozsahu az stovek m3 napadenych smrkd. Zhor§eny stav vykazuji predevsim lesni
porosty ve lll. zoné v severni ¢asti CHKO v nize poloZenych polohach na pfechodu
do Ceskobudé&jovické panve. Celkovy rozsah napadeni lze odhadnout Fadové
na desitky (az nizké stovky) ha, ale potencialné ohrozenych porostu je v CHKO cca
5 000 ha.

CHKO Brdy

V CHKO Brdy je v sou€asné dobé lykozrout smrkovy vétSinou v zakladnim stavu,
pouze na dvou polesich je jiz ve zvySeném stavu. Rozsah ohrozenych porostu ve Il.
z6né CHKO neni velky (800 ha), ale v této CHKO 1. a Il. z6na zaujima souhrnné méné
nez 20 % plochy CHKO. Naopak ve lll. zéné, ktera reprezentuje cca 80 % plochy
CHKO, je napadenim kurovci ohrozeno cca 66 % vSech lesnich porostu. V pfipadé
vzniku kdrovcové kalamity by tak mohlo byt v CHKO napadeno az cca 20 000 ha
lesnich porostl. Pfipadny vznik ploSné kiarovcové kalamity by pak mél negativni
ekologické dopady mimoradného rozsahu.

CHKO Broumovsko

V CHKO Broumovsko se klrovcova kalamita aktualné nevyskytuje. Ve srovnani
S pfedchozimi roky jde o setrvaly stav. V lesich se dokoncCuje zpracovani kalamity
zpusobené nékolika vichficemi od srpna 2017 do dubna 2018. Tato kalamita byla
rozptylena, velka €ast takto poSkozenych smrkl byla nasledné napadena kdrovcem.
V soucasné dobé na uzemi CHKO neni zaznamenano ploSné rozpadani lesnich
porostl s vyS$Sim zastoupenim smrku. Je vSak pravdépodobné, Ze vSude nedoslo
k v€asné asanaci kirovcového dfivi. Lze tak oCekavat, ze jiz letos a v pfistich letech
se zvySi podil lesi napadenych kurovci. Intenzivnéjsi odumirani smrkovych porost
Ize po zkuSenosti ze suchych let 2015 a 2016 oCekavat hlavné v nizSich polohach ve 3.
a 4. vegetatnim stupni v lesich zalozenych na byvalé zemé&délské puadé. ZvySené
napadeni kirovcem je také mozno oCekavat na hranici s Polskem, kde z provoznich
¢i ochranarskych duvodu (NP Stolové hory) nedochazi vzdy k intenzivni asanaci
napadenych stromud. Pokud nedojde k rozsahlym polomum zpusobenym abiotickymi
faktory, lze predpokladat, Zze k ploSnému rozsifeni kalamity v nejblizSich letech
nedojde, i kdyZ ohroZené porosty reprezentuji cca 6 500 ha.



CHKO Cesky les

Ve Il. zoné CHKO se nachazeji pfevazné lesy bukové a smisSené, pfevazné smrkoveé
porosty pak zejména na skeletovitych nebo podmacenych pladach. Plocha
napadenych porosta relativné mala; jedna se asi o 150 ha smrkovych porostu, kde byl
zaznamenan vyskyt jednotlivych stromt napadenych kirovci.

Ve lll. zoné jsou hospodarske kulturni smrciny, popfipadé porosty smiSené s prevahou
smrku. Zde doS$lo k narlstu kdrovcového dfivi oproti roku 2017 zhruba o 50-60 %,
hlavné v nizSich polohach v okrajovych Castech CHKO smérem do vnitrozemi.
V soucasné dobé hlasi lesnici nalezy jednotlivych napadenych stromu (pfip. malych
ohnisek) v témérf poloviné smrkovych porostl ve Ill. zonach. Diky v€asnych zasahlim
a obrannym opatfenim se zatim dafilo drzet kirovce pod kontrolou a nedochazelo
k jeho masivnimu rozsifovani, pfipadné ke vzniku velkych kdrovcovych holin. Nejhorsi
situace je v nejjiznéjsi casti CHKO severné od Folmavy, ktera navazuje na VSerubskou
vrchovinu, kde je vyskyt kirovcu enormni.

V CHKO Cesky les Ize povazovat soudasny vyskyt kiirovct za zvy$eny stav. Vlastnici
lesa na uzemi CHKO vynakladaji velké usili a prostfedky k zamezeni Sifeni klirovcu
(limitujicim faktorem by mohl byt nedostatek pracovni sily). Vzhledem
k pfetrvavajicimu suchu je mozné, ze dojde k vyznamnému narustu vyskytu klirovce
a rozsifeni i do nejvyssich poloh CHKO Cesky les. Potencialné ohrozenych smrkovych
porostl je ve Il. zéné cca 3 000 ha a ve lll. z6né 18 000 ha. Pfipadny vznik plosné
klirovcové kalamity by pak mél negativni ekologické dopady mimoradného rozsahu.

CHKO Jeseniky
V CHKO Jeseniky se kurovcova kalamita postupné rozsifuje.

V I. z6né& CHKO mimo MZCHU neni zatim markantni nijak vyznamny narust
kdrovcovych téZeb. Lokalné je zaznamenavan zvySeny stav, ale vzhledem k vy3$Si
nadmofrské vysce je situace stabilni.

Ve Il. z6n& CHKO Jeseniky mimo MZCHU se kdrovcova kalamita se vznikem
souvislych holin se v CHKO zatim jesté nevyskytuje, na fadé mist je vSak patrny
zvySeny az kalamitni stav. K intenzivnéjSimu postupnému profedovani porostl
dochazi napf. v oblasti Zarového vrchu (zapadné od Vrbna p. Pradédem)
nebo v oblasti jizné od Rejvizu a v oblasti Bilého potoka (severné od PR Skalni potok).

Ve lll. zoné CHKO Jeseniky jsou klrovcem nejpostizenéjSi lokality situovany
na vychodni, severovychodni, severni a jihovychodni strané CHKO Jeseniky (LS
Vrbno p. Pradédem — Biskupské lesy, LS Jesenik). RoztrouSené jsou zde patrna
ktrovcova ohniska zpravidla v poctu jednotek az desitek stromu. Narust kdrovcovych
téZeb je skokovy také v jizni ¢asti CHKO predevSim v souvislosti s vétrnou epizodou
z bfezna 2018 a v lokalitach vychodné od Vrbna p. Pradédem a vychodné
a severovychodné od PR Suchy vrch. Na rozsahlych plochach se jedna aktualné
o kalamitni stav se stoupajicim trendem. Lokalné se zde vyskytuji i kalamitni holiny,

nejmarkantnéjSi je to na lokalité udoli Javorné (severné od osady Rejviz),
kde v poslednich 2 letech doslo ke vzniku cca 230 ha holin, druhou nejpostizené;si



lokalitou jsou lesy v okoli Mikulovic s cca 100 ha kalamitnich holin (vSe na LHC
Jesenik). Intenzivni té€Zzby probihaji také kolem lokality Zlaty Chlum nad méstem
Jesenik (LHC ALSOL).

V zapadni, resp. severozapadni ¢ast CHKO Jeseniky (LS Lou¢na nad Desnou, LS
HanuSovice) nebyl narust klrovcovych téZzeb prakticky zaznamenan, lokalné
se vyskytuji drobna ohniska v okoli Vernifovic na LHC Lou¢na nad Desnou.

Vzhledem k vyraznému oslabeni lesnich porostu suchem za poslednich nékolik let, Ize
v roce 2019 oCekavat enormni narust kirovcovych tézeb v CHKO. Pfitom vyvoj situace
muze probihat podle nékterého z nasledujicich scénara:

1) nejvice budou postizeny ohrozené oblasti, které bezprostfedné navazuji
na v soucasnosti jiz kalamitni uzemi, pfedevSim na severovychodni (Zlaté Hory),
vychodni (Mésto Albrechtice) a jihovychodni hranici CHKO Jeseniky (Bruntalsko)
a kurovcova gradace bude pokracovat zapadnim smérem.

2) budou vznikat kdrovcova ohniska, nejdfive izolované bez navaznosti na kalamitni
situaci v uzemi Nizkého Jeseniku mimo CHKO Jeseniky. Nasledné v dusledku vzniku
novych porostnich stén a teplotniho Soku po odclonéni stromu se budou ohniska
roz8ifovat. Lze predpokladat, ze nejohrozenéjSimi budou pfedevsim nékteré extrémni
ekologické nebo kyselé Ffady (edaficka kat. X, Z, Y, N), svahy jizni expozice.

3) kombinace obou pfedchozich.

V srpnu bylo kdrovcovou kalamitou ve Il. zéné postizeno cca 2 % porostl (vice nez 300
ha) a ve lll. z6né cca 6 % porosti (2 300 ha), ale ohrozeno je ve Il. z6né az 70 %
porostl (cca 11 000 ha) a ve Ill. zéné 80 % porostl (31 000 ha).

Rozsah klrovcovou kalamitou postizenych porostu ve Il. zoné se za zafi a fijen témér
zdvojnasobil na cca 600 ha a ve lll. zéné narostl z 6 % na cca 8 % z 2 300 ha na 3 000
ha. Nejvétsi narust klirovcovych tézeb byl patrny na LHC Jesenik a LHC BOO Vrbno
pod Pradédem (severovychodni a vychodni ¢ast Jeseniki — oblast mezi Rejvizem,
Vrbnem a Ludvikovem).

CHKO Jizerské hory

V CHKO Jizerské hory se karovcova kalamita v sou¢asné dobé nevyskytuje. Karovec
je v zakladnim stavu a pfi srovnani s pfedchozimi roky jde o setrvaly stav. Pfesto cca
40 % porostua ve Il. a lll. z6né CHKO ma svym vékem a sloZzenim podminky, které jsou
pro vyvoj kuarovcl pfiznivé. Pfipadny vznik kdrovcové kalamity by pak mohl ohrozit
az 3 000 ha lesa ve Il. z6né a 6 000 ha lesa ve lll. z6né CHKO.

CHKO Luzické hory

V CHKO Luzické hory v sou€asné dobé kurovcova kalamita neprobiha, ani nedochazi
ke zvySenym tézbam klrovcového dfivi. Lesy na uzemi CHKO Luzické hory byly
zejména v zapadni Casti znané postizeny vétrnou kalamitou Herwart v fijnu 2017.
Z této kalamity a z nékolika nasledujicich vétrnych epizod bylo na uzemi LS Rumburk



a Ceska Lipa (85 % lesnich porostd CHKO) zpracovano cca 35 000 m3. Piestoze
téméF vSechno kalamitni dfivi bylo zpracovano v€as, |ze gradaci kirovce ocekavat.
Vzhledem k nepfiznivému vyvoji poCasi jsou smrkové porosty v Luzickych horach
znacné oslabené a mnohdy jsou atraktivnéjSi pro kurovce nez poloZzené lapaky,
coz zasadné snizuje efektivitu obrannych opatfeni.

CHKO Orlické hory

V CHKO Orlické hory se kirovcova kalamita v sou¢asné dobé nevyskytuje. Aktualni
situace se nicméné jevi jako hranicni. V nejnizSich partiich CHKO (PR Zemska brana)
se zacCinaji objevovat ohniska stromu napadenych podkornim hmyzem, coz Ize
povazovat za zvySeny stav téchto Skudcu. V nizSich polohach mimo CHKO je situace
zfetelné horsi, nicméné o kalamitni stav se zatim nejedna.

Nasledkem vétrnych smrsti (29. 10. 2017; 17. a 18. 3. 2018) doSlo i v ramci CHKO
k mistné vyznamnym Skodam vétrem v rozsahu cca 30 000 m? dfivi a tyto kalamity
jesté nejsou plné zpracovany. V roce 2017 na podzim byly Skody rozptylené (mirné
vySSi na jihu Orlickych hor), v bfeznu vitr zasahl zejména severovychodni svahy
niz§iho (vnitrozemského) hiebene Orlickych hor v oblasti Sedlorova, DeStného
v Orlickych horach a Velkého Uhfinova. DalSi vyvoj spolehlivé predpovédét nelze,
nicméné potencial pro vznik a rozvoj gradace kurovctd na uzemi CHKO Orlické hory
bezpochyby je.

Lesy v CHKO Orlické hory maji v podstaté charakter kulturnich smrcin (zastoupeni
smrku ztepilého je 82 %) s ostrlvky plvodnéjSich a druhové pestiejSich porostu.
Ohrozeni kurovcovou kalamitou se tak tyka cca 75 % lesnich porostu ve 1. i lll. z6né,
coz reprezentuje dohromady cca 11 000 ha. Pfipadny vznik plo$né kurovcové kalamity
by pak mél negativni ekologické dopady mimoradného rozsahu.

CHKO Slavkovsky les

V CHKO Slavkovsky les nebyl vétsi vyskyt kirovcl zaznamenan, a to ani ve lll. zéné
CHKO, kde jsou rozsahlé kulturni smr€iny. Ddvodem je zfejmé pFes vytrvalé sucho
zatim nedoslo ke kritickému ubytku spodni vody a naslednému vyraznému oslabeni
smr€in. V CHKO Slavkovsky les Ize vyskyt kGrovcu povazovat za zakladni stav.
V soudasné dobé& existuje pouze lokalni problém s kdrovcem v PR Udoli Teplé.
Do budoucna je situaci mozno charakterizovat jako potencionalné nebezpecnou
z hlediska vétsiho vyskytu kdrovce, protoze ve Il. a lll. zé6né se nachazi cca 10 000 ha
ohroZenych smrkovych porostu.



CHKO Trebonsko

V CHKO Treborisko se klrovcova kalamita vyskytuje fadové na stovkach ha.
Poskozeni se nachazi mozaikovité po celé CHKO, predevSim na lokalitach
ovlivnénych vodou a na jednotlivych lokalitach jsou napadeny desitky az nizké stovky
m3. Ve srovnani s predchozimi roky jde o narust; stav v r. 2018 je srovnatelny s r. 2017,
resp. mirné se zvyseny, ale ro¢ni pramér v letech 2017 12018 je nékolikanasobné vétsi
(cca 5x) oproti stavu v pfedchazejicich 5-10 letech; posledni srovnatelna kalamita
probéhla v r. 2009.

CHKO Zd'arskeé vrchy

V CHKO Zdéarské vrchy je podil smrkovych porost(i velmi vysoky a na zna&né plose
jde o smrkové monokultury zalozené ve 30. letech minulého stoleti po mniSkove
kalamité. Vyvoj klirovcové kalamity v nich je velmi rychly. Je§té koncem Cervence 2018
byla kalamita rozptylena a jeji rozsah byl v fadu tisici m® kdrovcového dfivi. Suché
poCasi v srpnu v8ak zpusobilo, Zze se rozsah kalamity skokové zvysil a aktualné
SZ okraj CHKO, oblast mezi Zdircem nad Doubravou, Hlinskem a Trhovou Kamenici
(miZe souviset s transferem dfivi na pilu ve Zdirci) a oblast Velkého Darka
(podmacené polohy). Oproti pfedchozim letlim jde o jednorazovy narlst a v sezéné
2019 se ocCekava gradace kalamity a pocatek ploSného rozpadu podstatné casti
lesnich porosti CHKO. V CHKO je rozloha pfirozenych smrkovych biotopu pouze
pfiblizné 1 350 ha, ale celkem se zde nachazi pfiblizné 23 000 ha ohroZenych
smrkovych lesu, z toho asi 13 000 ha ve lll. zéné&, 9 500 ha ve Il. z6né a 500 ha v I.
zéné. Zasadnim problémem se jevi plosna ztrata lesniho prostfedi a omezeni
vodoochranné funkce lest (CHKO je zaroveri CHOPAYV a je dllezitou zdrojnici pitné
vody). Plodny rozpad lesu, jehoz poCatek se v tomto roce oCekava, tak bude mit
negativni ekologické dopady mimofadného rozsahu.

Objem napadeného dieva se i v listopadu 2018 jesté pohyboval v desitkach tisic m3,
ploSna kalamita je na cca 100 ha, ale jednotlivé kiirovcové stromy a mala ohniska jsou
rozptylené jiz témér po celé CHKO.

CHKO Zelezné hory

V CHKO Zelezné hory nebyla v roce 2017 zaznamenana tvorba kiirovcovych ohnisek
a karovec byl v zakladnim stavu. V roce 2018 se jiz jedna o zvySeny stav, zejména
v lesnich porostech do 4. LVS dochazi lokalné ke vzniku klrovcovych ohnisek v fadu
jednotek az desitek m?kurovcového dfivi, na sténach porostl i uvnit lesnich porostu.
S ohledem na rozlohu ohrozenych smrkovych porostd a jejich vysoké plosné
zastoupeni ve 2. - 4. LVS, Ize potencial rozvoje kirovcové kalamity hodnotit jako velmi
vysoky. V prubéhu podzimu 2017 a zimy 2017/2018 doslo k opakovanému poskozeni
lest vétrem. Rozsah poskozeni byl v fadu tisici m3, pfi¢emz v nékterych pfipadech
nebylo kalamitni smrkoveé dfivi plné zpracovano jesté v Cervenci 2018. Potencialné



ohrozenych nepuvodnich kulturnich smrkovych porostu je v CHKO vice nez 7 000 ha
(55 % celkové rozlohy lesa v CHKO).

2. Zhodnoceni stavu v MZCHU ve spravé AOPK CR

Z MZCHU jsou nejvice ohroZena Uzemi, v nichZ jsou pfirozené smréiny predmétem
jejich ochrany a to pfednostné v oblastech se souCasnym kalamitnim vyskytem
kdrovcu, tedy zejména v CHKO Jeseniky.

V CHKO Jeseniky v polohach horskych smrcin v NPR Pradéd, PR Bfidlicna a takeé
na azonalnich podmacenych raselinnych smrcinach nebyl zaznamenan vyznamny
narust karovcovych stromu vroce 2018 oproti pfedchozimu roku a stav je tedy
viceméné konstantni. Narust aktivnich kirovcovych stromu byl zaznamenan v PR Pod
Jeleni studankou. V uvedenych rezervacich, kde je pfedmétem ochrany pfirozena
horska smréina, neni kiirovcova gradace kalamitou. Casto se jedna o velice zachovalé
a biologicky cenné porosty, navic jiz dostate¢né pfirozené obnovené.

V NPR Rejviz doSlo k narGstu klrovcovych ohnisek i jednotlivych klarovcem
napadenych strom0. Rejviz se v§ak nachazi v blizkosti udoli Javorné, jedné z nejvice
postizenych oblasti v CHKO. Kromé nékolika ohnisek uvnitf rezervace je nejvice
napadenych strom( evidovano v porostnich sténach na jihu a zapadé rezervace.
V lokalité probiha asanace strom( nastojato a CasteCné také chemicka asanace
smycenych strom( ve vétvich. V NPR Serak-Keprnik neni na zapadni strané LHC
Jesenik evidovan narast kirovcového dfivi, (jedna se o jednotky stromu), na vychodni
strané LHC HanuSovice doSlo k asanacim vyvratld. V PR Borek u Domasova, PR
Vysoky vodopad, PR Snézna kotlina neni evidovan narust kdrovcového dfivi,
kirovcem jsou napadeny jednotky stromu, a ty byly asanovany. Nejvyraznéjsi narust
kiirovcovych t&Zeb byl zaznamenan v MZCHU, kde horské smréiny pfedmétem
ochrany nejsou, v PR Suchy vrch a PR Skalni potok. V PR Suchy vrch doslo béhem
poslednich tfi rokl k nékolikanasobnému narlstu klrovcového dieva a trend jeho
zvySovani pokracuje dal. O néco mirngjsi nastup kdrovcu je zaznamenan v PR Skalni
potok.

V NPR Kralicky Snéznik v lofiském a letoSnim roce doslo pouze k mirnému nartstu
aktivnich kdrovcovych stromu. Vzhledem k vétrnym epizodam poslednich let zde bylo
znacné mnozstvi pro kdrovce atraktivni lezici hmoty. Asanace klrovcového dfivi zde
probihala v souladu s podminkami ve vydané vyjimce pro toto uzemi.

V tabulce pfilohy €. 3 jsou zvyraznéna uzemi, ve kterych je % ohrozenych porostu vétsi
nez 50 %, protoze tato Uzemi jsou klrovcovou kalamitou existenéné ohrozena.
OhroZzené porosty nejsou predmétem ochrany a jsou vétSinou v uUzemi jen
z arondacnich divodu, mohlo by vSak dojit k nezadoucimu celkovému naruseni
prostfedi MZCHU s dopadem i na neposkozené napf. listnaté porosty. Také by mohlo
dojit k nezadoucimu naruseni vékové struktury MZCHU jednorazovou obnovou
na vétsiné jeho plochy. V tabulce jsou také oznaCena uzemi, kde ohrozené porosty



reprezentuji plochy vétsi nez 100 ha (bez ohledu na velikost MZCHU). V takovychto
uzemich by pfipadné zpracovani karovcové kalamity mohlo byt téZko zvladnutelné
i provozné.

3. Zhodnoceni stavu v EVL na tizemi CHKO ve spravé AOPK CR

Nejvice ohrozeny jsou EVL, kde jsou pfirozené smr€iny pfedmétem jejich ochrany.
Z vybranych 32 EVL v CHKO jsou pfirozené smrciny predmétem ochrany v 16
pfipadech, ale vétSinou jen relativné malou plochou. Ve vétSim rozsahu jsou
pfedmétem ochrany hlavné v EVL v CHKO Jeseniky, tzn. v EVL Pradéd, EVL Keprnik
a EVL Rejviz. V ramci plosné velmi rozsahlé EVL Beskydy (89 000 ha lesa) pfedstavuji
prirozené smrciny jen cca 900 ha a disturbance v nich (v€etné napadeni kGrovcem)
nejsou povazovany za zasadni ohroZeni jejich stavu (pfirozena obnova). V CHKO
Zdarské vrchy je karovcovou kalamitou ohroZena zejména EVL Darska raselinisté.
Dale jsou ohrozeny plosné rozsahlé EVL v CHKO, kde klirovcova kalamita zatim neni,
ale potencialné hrozi napf. v CHKO Orlické hory EVL Orlické hory- sever a EVL Trckov
Ci vSechny EVL v Jizerskych horach. V tabulce pfilohy €. 4 jsou zvyraznéna uzemi,
ve kterych je % ohroZenych porostl vétSi nez 50 % a EVL, kde plocha ohrozenych
smrkovych porostu je vétsi nez 1 000 ha (i kdyz nejsou pfedmétem ochrany a jsou
v uzemi jen arondacné).

Ohrozeni pfredmétl ochrany kurovcovou kalamitou v ptacich oblastech zasahujicich
do CHKO nebylo vyhodnocovano.



Stav kdrovcové kalamity ve vybranych CHKO

plocha lest (ha)

plocha napadenych lest (ha)

plocha ohroZenych lesti (ha)*

CHKO l. z6na l. z6na l. z6na
mimo Il. z6na | Ill. zéna mimo Il. z6na lll. z6na mimo Il. z6na 1ll. z6na
MZCHU MZCHU MZCHU

Beskydy 3560 | 29900 | 48500 36 897 5820 356 11960 -
Blansky les 58 3950 7960 6 198 398 15 1778 3104
Brdy 184 1350 | 28530 0 0 0 116
Broumovsko 339 5170 7800 3 52 78 20 2585
Cesky les** 112 5580 | 30050 2 167 1503 45
Jeseniky 1000 | 15800 | 37900 0,1 600 3000 850
Jizerské hory 2048 | 6722 | 15335 0 0 0 635 2689 5674
Luické hory 1361 | 15066 618 0 0 0 299 4972 99
Orlické hory 700 7400 7800 0 0 0 525
Slavkovsky les 5006 | 14694 | 13635 0 0 0 1752 5143 4772
Trebofisko 1100 | 26900 | 2700 22 538 27 110 4035 135
Zdarské vrchy*** 150 | 13750 | 18750 ] - ] 75 -
Zelezné hory 557 3666 7871 0 0 0 250 2126 4565

* za ohroZené jsou povazovany porosty starsi 40 let se zastoupenim SM min. 30%

**\/ CHKO Cesky les neni v porostech vyskyt kiirovce v kalamitnim stavu. Uvedené &isla napadenych

lest reprezentuji plochu lesu s vyskytem jednotlivych sousi ¢i malych ohnisek

*% \/ CHKO Zd'arské vrchy desitky tisic m® aktualné napadeného dfivi (ploné celkem cca 100 ha)



Pfiloha &. 3 MZCHU, kde hrozi vazné poskozeni izemi
zdroj: AOPK CR

plocha lesti (ha)

divod ohroZeni (ano/ne)

smrdin zanik velky
% Fedmét:m biotopu podil
ohroZenych P ochran chranénych | arondov.
RP CHKO kategorie nazev celkem | ohroZenych* v druht porostu
Beskydy Beskydy PR Bucaci potok 35,1 20 57 ne ne ano
Beskydy Beskydy PR Draplavy 20,9 15 72 ne ne ano
Beskydy Beskydy PR Lysa hora 63,6 45 71 ne ne ano
Beskydy Beskydy PR Maly Smrk 106,4 50 47 ne ne ano
Beskydy Beskydy PR z\sﬂrzz:ickky 95,6 40 42 ne ne ano
Beskydy Beskydy PR Polednana 33,7 10 30 ne ne ano
Beskydy Beskydy PR Ropice 255,3 80 31 ne ne ano
Beskydy Beskydy PR Smrk 340,9 150 44 ne ne ano
Beskydy Beskydy PR Uplaz 173,3 130 75 ne ne ano
Jizni Eechy | mimo NPR fjétova stena- 153 73 59 ne ne ano
Jizni Cechy | mimo NPP Tercino udoli 70,5 34,4 49 ne ne ano
N hrastansky

Jizni Cechy | Blansky les PR \(/Zrcrhastans ¥ 16,3 49 30 ne ne ne
Jizni Cechy | Blansky les PR Klet 65 31,4 48 ne ne ano
Jizni Cechy | Blansky les PR Ptaci sténa 20,5 7,2 35 ne ne ano
é:::ym Brdy PR Getsemenka 57 19 33 ne ne ano
Stredni .
Eechy Brdy PR Na skalach 24 19 79 ne ne ano
(Sv:ter::ynl Brdy PP Hrebenec 9 8 89 ne ne ano
é:::ym Brdy PR Chyninské buky 14 5 36 ne ne ano
Stredni Fajmanovy
. Brd PR 3 30 28 93
Cechy ry skaly a klenky ne ne ano
é:;:jym Brdy PP MiSovské buky 5 5 100 ne ne ano
\v/ychodnl Broumovsko NPR Adr§pa§sk9- 1695 1130 67 ano ne ano
Cechy teplické skaly
\v/ychodm Broumovsko NPR Brvoumovske 556 370,7 67 ne ne ano
Cechy stény
Vychodni S s
Eechy Broumovsko NPP Polické stény 685 456,7 67 ne ne ano
\ézz:sdm Broumovsko PR Ostas 30 27 90 ne ne ano
\ézz:sdm Broumovsko PR KFiZova cesta 14 14 100 ne ne ne




Vychodni

« Broumovsko PP Kocici skaly 8 8 100 ne ne ne
Cechy
YVChOdn' Broumovsko PP Borek 5 3 60 ne ne ano
Cechy
chhodnl Broumovsko PR Farni stran 14 6 43 ne ne ano
Cechy
vychodni | G npp | PP Babittino | 4, 88,5 50 ne ne ano
Cechy udoli
Cesky les | Cesky les PR Bystfice 43,6 20,4 47 ne ne ano
Cesky les | Cesky les PR Br?yn10vska 26,2 15,6 60 ne ne ano
bucina
Cesky les | Cesky les PR Dlouhy vrch 21,1 7 33 ne ne ano
Cesky les | Cesky les PR Farské baZiny 66,1 45,8 69 ne ne ano
Cesky les | Cesky les PR Jezirka u 6,3 5 78 ne ne ano
Rozvadova
Cesky les | Cesky les PR Kfizovy kdmen | 19,2 18,9 98 ne ano ne
Cesky les | Cesky les PR Nad huti 14 4,6 33 ne ne ano
Cesky les | Cesky les PR Ostriivek 5,5 3,1 56 ne ne ano
Cesky les | Cesky les PR Pavlova hut 32,6 26,5 81 ano ano ano
Cesky les | Cesky les PR Smréi 91,7 38,2 42 ano ano ano
Cesky les | Cesky les PP Skalky na Sadku| 3,9 2,8 71 ano ano ano
<. < . Cerchovské
Cesky les Cesky les NPR erchovske 326,9 104 32 ano ano ano
hvozdy
Liberecko | 1zerske npr | Raseliniste 201 75,8 38 ano ano ne
hory lizery
Liberecko ﬁ;ﬁ;Ske PR Bukovec 45 25 56 ano ano ano
Liberecko Jhl(z;;r/ske PR Cerné hora 74 67,4 91 ano ano ne
Liberecko Jhl(z;;r/ske PR Cerné jezirka 67 42,4 63 ano ano ne
Liberecko Jizerske PR Jedlovy dul 12 9,3 78 ne ne ne
hory
Liberecko ﬁzi;ske PR Klecové louky 7 5,7 81 ano ano ne
Liberecko ﬁiﬁ;Ske PR Klikvova louka 13 8,3 64 ano ne ne
Liberecko Jlizerské PR Na ¢ihadle 4 3,2 80 ne ne ne
hory
Liberecko ﬁéﬁ;Ske PR Nova louka 31 19,7 64 ano ano ne
Jizerské Y
Liberecko h':ﬁ;S € PR Ptaci kupy 12 9,4 79 ano ne ano
Jizerské P
Liberecko h':ﬁ;S € PR Rybi loucky 36 20,8 58 ano ano ano
Liberecko JhIin;Ske PR Prales Jizera 94 44,9 48 ano ano ano
Vychodni Orlické hory NPR Bukacka 47,6 40,8 86 ano ano ano

Cechy




Vychodni

M Orlické hory NPR Trékov 63,6 61,1 96 ano ano ano
Cechy
vychodni i hory PR Cerny dal 22,1 11,6 52 ne ano ano
Cechy
wehodni | o ficke hory | PR | lelent lazer 7,6 7,6 100 ne ano ne
Cechy
vvehodni o ficks hory | PR | Komai vrch 12,5 6,5 52 ne ano ano
Cechy
Vychodni S ‘

° Orlické hory PR Pod Vrchmezim | 15,5 8,6 55 ne ano ano
Cechy
Vychodni , Sedloriovsky

Vyc odni Orlické hory PR edlonovsky 91,1 62,4 68 ano ano ano
Cechy vrch
Vychodni .y s

M Orlické hory PR Zemska brana 85,3 63 74 ne ano ano
Cechy
Slavkovsky | Slavkovsky NPR Kl;ids.ke 304,4 106 35 ano ano ne
les les raSeliny
Slavkovsky | Slavkovsky PR Udoli Teplé 136,5 99 73 ne ne ano
les les
Slavkovsky | Slavkovsky PR Smradoch 11,1 11 99 ano ano ne
les les
Slavkovsky | Slavkovsky PR Vigek 59,3 25 42 ne ne ne
les les
Slavkovsky | Slavkovsky NPR PluhCv bor 90,8 46 51 ne ne ne
les les
Slavkovsky f . NPR Bovzw'la.r:c,kve 1063,8 800 75 ano ano ne
les raSelinisté
Zd3arské Zd3arské PP Eerna skala 3 3 100 ne ano ano
vrchy vrchy
Zd3arské Zdarské x

darské | zdarske PR | Ctyfi palice 36 30 83 ne ano ano
vrchy vrchy
Zdarské Zd3arské PP Devét skal 3 3 100 ne ano ano
vrchy vrchy
Zdarské Zdarské PP Les na doliku 5 5 100 ne ano ano
vrchy vrchy
Zdarskeé Zdarské PP Malinska skala 6 4 67 ne ano ano
vrchy vrchy
Zddrské | Zdarské pp | Milovske 19 15 79 ne ano ano
vrchy vrchy pernicky
Zdarske zdarske PP Pasecka skdla 3 3 100 ne ano ano
vrchy vrchy
Zd3arské Zd3érské PP Peperek 12 ) 67 ne ano ano
vrchy vrchy
Zd3arské Zd3érské PP Prositka 8 7 88 ne ano ano
vrchy vrchy
cdarske | zdarske PR |Ranské jezirka | 25 25 100 ne ano ano
vrchy vrchy
Zdarské Zdarské NPR Ransko 690 420 61 ne ano ano
vrchy vrchy
Zd3rské Zddrské PP Rybe'rjske 14 13 93 ne ano ano
vrchy vrchy pernicky
Zdarské Zdarské pp Etarkov 6 5 83 ne ano ano
vrchy vrchy
Zddrské Zddrské PR &tivi dal 16 10 63 ne ano ano
vrchy vrchy




Zdarské Zd3arské pp le<amenely 3 3 100 ne ano ano

vrchy vrchy zamek

\v/ychodm Zelezné PR Krkanka 97,4 33 34 ne ne ano

Cechy hory

\v/ychodnl Zelezné PR Stradovské 79.7 455 57 ne ne ano

Cechy hory peklo

Vychodni | zelezné PR Udoli Doubravy | 88 76,6 87 ne ne ano

Cechy hory

Vychodni | zelezné PR |Oheb 24,7 10,6 43 ne ne ano

Cechy hory

\v/ychodnl Zelezné PR S:vat(,)marlanske 3 54 68 ne ne ano

Cechy hory udoli

YyChOan zelezne PR Vapenice 35,4 29,5 83 ne ne ano

Cechy hory

YyChOan zelezne PR Spalava 28,8 18,7 65 ne ne ano

Cechy hory

Vychodni | Zelezné PR |Polom 20,2 17,7 88 ne ne ano

Cechy hory

chhodnl Zelezne PR Vrsovska Olsina [ 19,5 16,5 85 ne ne ano

Cechy hory

Olomoucko | Jeseniky NPR Serak-Keprnik 794 500 63 ano (83%) ano ne

Olomoucko | Jeseniky NPR Rejviz 304 250 82 ano (52%) ano ano

Olomoucko | Jeseniky NPR Pradéd 2030 1750 86 ano (55%) ano ne
Ratelinitia

Olomoucko | Jeseniky NPR avs,elnlste 165 110 67 ano (56%) ano ano
Skritek

Olomoucko | Jeseniky PR Skalni potok 198 90 45 ne ne ano

Olomoucko | Jeseniky PR Suchy vrch 49 47 96 ne ano ano

. Pod Jeleni

Olomoucko | Jeseniky PR ° ,e ent 146 140 96 ano (90%) ano ne
studankou

Olomoucko | Jeseniky PR Bridlicna 650 520 80 ano (60%) ano ne
Vysoky

Olomoucko | Jeseniky PR ¥50 y, 139 139 100 ano (65%) ne ano
vodopad

Olomoucko | Jeseniky PR Snézna kotlina 103 103 100 ano (62%) ne ne

, Borek u

Olomoucko | Jeseniky PR Y 52,69 50 95 ano (19%) ne ano
Domasova

Olomoucko | mimo NPR Kralicky Snéznik | 1667 900 54 ano ano ano

* za ohrozené Ize povazovat porosty starsi 40 let se zastoupenim SM min. 30%




Priloha €. 4 EVL v CHKO, kde hrozi vazné poskozeni uzemi
zdroj: AOPK CR

plocha lesti (ha)

davod ohroZeni (ano/ne)

zanik velky
smrciny biotopa podil
% predmétem | chranénych | arondov.
nazev celkem | ohrozenych* | ohrozenych | ochrany druhi porosttl

Beskydy 88764 46500 52 ne ne ano
Blansky les 12184 4926 40 ne ne ano
Padrtsko 340 239 70 ano ne ano
Tremsin a
Hrebence 168 108 64 ne ne ano
Adr$passko-
teplické
skaly 1698 1132 67 ano ne ano
Broumovské
stény 1356 904 67 ne ne ano
Starkovské
buciny 119 42 35 ne ne ano
Cerchovsky
les 2446 725 30 ano ano ano
Pavlova hut 34 34 100 ano ano ne
Smédava 41 17 43 ano ne ano
Jizerské
smciny 262 123 47 ano ano ano
Raselinisté
Jizery 323 130 40 ano ano ne
Raselinisté
Jizerky 204 157 77 ano ano ne
Studenec 750 253 34 ne ano ano
Udoli
Chfibské
Kamenice 338 172 51 ne ano ano
Kli¢ 275 129 47 ne ano ano
Jezevéivrch 96 29 30 ne ano ano
Suchy vrch-
Nadéje 185 114 62 ne ano ano
Orlické hory
- sever 880 650 74 ano ano ano
Trekov 390 320 82 ano ano ano
Zdobnice -
Ri¢ka 355 275 77 ne ano ano
Kladské
raseliny 2655 800 30 ano ano ne
Darska
raselinisté 280 200 71 ano ano ano




Ranska

jezirka 25 25 100 ne ne ano
Sti¥i dal -

Reka 20 15 75 ne ano ano
Krkanka-

Stradovské

peklo 175 76 43 ne ne ano
Pradéd 6000 4000 67 ano (65 %) ano ano
Rejviz 590 400 68 ano (35 %) ano ano
Keprnik 2500 1500 60 ano (58 %) ano ano
Rabstejn 687 320 47 ne ne ano

* za ohrozené Ize povazovat porosty starsi 40 let se zastoupenim SM min. 30%




Priloha €. 5 Odhad finan¢ni naro¢nosti asanace ktrovce ve vybranych CHKO, NPR

zdroj: AOPK CR

naklady (Kc¢)
management (% plochy) trvalé rocni jednorazové (celkové za nékolik let)
asanace casti naklady asanace
ponechaného dieva v
% samovolny mrtvé neasanované
. lesni statut o plocha vyvoj dfevo . _y L jednotlivé mrtvé stojici lezici celkem
ZCHU . plocha ohroZenych s nastojato lezici samovolny vyvoj Y . . . P
biotop ochrany . | ohrozenych stromy v drevo drevo drevo jednorazové
SM porostu
porostu
NPR Pfirozené
Kralicky .. NPR 1150 90 1035 100 0 0 0 14 490 000,00 K¢
L smréiny
Snéznik
Buciny s
vyskytem NPR 55 90 49,5 100 0 0 0 990 000,00 K¢
SM
Druhotné
kulturni NPR 480 90 432 100 0 0 0 6 048 000,00 K¢
smréiny
Celkem NPR Krélicky Snéznik 21 528 000,00 K¢
Pouzité jednotkové naklady
ponechani samovolnému vyvoji - SM (K&/ha) 14000
ponechani samovolnému vyvoji - BK (K&/ha) 20000
ponechani samovolnému vyvoiji - raselinny les (K¢&/ha) 11000
min. objem mrtvého dfeva na 1 ha 30
ponechani jednotlivych stromd (K&/m3) 1500
ponechani mrtvého dfevo (K&/m3) 1100
asanace na stojato (K&/m3) 1400
asanace leziciho dfeva bez odvétveni (K&/m3) 1000




Vypodet Gjmy pro |I. a Il. zonu CHKO Jeseniky a Zdarské vrchy mimo NPR a PR

UvazZovany nahrady za rok 2019.

management SM porostt (%

naklady za ponechané dievo

plochy)
o —_
. . % ohrozenyfh plocha uvazovana | jednotkova
. L, dotcena plocha | SM porosti . . Y
ZCHU vlastnictvi lesa . . v ohrozenych - zasoba cena dieva
(vydani OOP) | (starsinez 40 orosti ponechané dievo m3/ha Ke/m3
let) P (30-100 m3/ha) = ponechané dievo 60
bez asanace o vy bez asanace
primérné 60 m3/ha
m3/ha

Jeseniky* statni 3050 73 2230 9 91 400 1000 80 280 000 121 758 000
nestatni 7630 78 5940 6 94 400 1000 142 560 000 335016 000
Zddrské vrchy** statni 3300 100 3300 27 73 460 1000 409 860 000 144 540 000
nestatni 6700 100 6700 12 88 460 1000 369 840 000 353 760 000

*V CHKO Jeseniky pfedmétné tizemi zahrnuje momentalné klrovcem nejohrozenéjsi oblast — vychodni, severovychodni a jihovychodni ¢ast CHKO
Jeseniky. Nezahrnuje nejvySsi polohy vychodni poloviny Jesenikl, kde je narUst kudrovce zatim minimalni a vzhledem k nadmorské vysce

**\/ CHKO Zdarské vrchy je rovnou uvazovana jen plocha ohroZenych porostu.




Vypocet ujmy pro NPR a PR na Gzemi CHKO Jeseniky

management (% plochy)

trvalé rocni naklady (K¢)

asanace ¢asti ponechaného
; dreva
samovolny vyvoj mrtve
i 9 Seny dievo
ZCHU lesni biotop statut plocha % ohrozenyfh M plocha ohrozenych rev nastojato leZici samovolny vyvoj
ochrany porosti
Jeseniky Prirozene NPR, PR 2700 90 2430 100 0 0 0 34 020 000,00 K&
smrciny
Buciny (pip. NPR, PR 310 30 93 100 0 0 0 1,860 000,00 K&
raselinny les)
Druhotné NPR, PR 600 90 540 100 0 0 0 7 560 000,00 K¢
kuturni smréiny

Celkem NPR a PR v CHKO Jeseniky

43 440 000,00 K¢

Vypocet Uimy pro NPR a PR na Gzemi CHKO Zdarské vrchy

management (% plochy)

trvalé ro¢ni naklady (K¢)

asanace ¢asti ponechaného

kuturni smréiny

samovolny vyvoj mrtvé dreva
- fh statut % ohrozenych SM _ dievo . . s Lo
ZCHU lesni biotop ochrany plocha porostil plocha ohrozenych nastojato lezici samovolny vyvoj
Zdarské Pfirozené y
v NPR, PR 10 90 9 100 0 0 0 126 000,00 K¢
vrchy smrciny
Buciny s NPR, PR 330 20 66 100 0 0 0 1 320 000,00 K&
vyskytem SM
Raselinny les NPR, PR 70 90 63 100 0 0 0 693 000,00 K¢
Druhotné M
NPR, PR 500 90 450 100 0 0 0 6 300 000,00 K¢

Celkem NPR a PR v CHKO Zd4arské vrchy

8439 000,00 K¢




Priloha €. 6 Ramcové zasady asanace pro druhové predméty ochrany
EVL a predméty ochrany PO

Ochrana druhovych predméti ochrany EVL a predméti ochrany PO

V pfipadé druhovych pfedmétl ochrany EVL a pfedmétl ochrany PO se bude
postupovat individualné podle naroku jednotlivych druhu, ale i s ohledem na miru
dotCenosti jejich biotopu asanaci kirovcem (pokud bude napf. asanaci kurovce
dotCena jen minimalni plocha biotopu daného druhu v EVL, Ize pfipustit zvySenou
intenzitu asanace oproti situaci, kdy bude asanaci klrovce dotéena podstatna Cast
biotopu druhu v EVL). Dale jsou uvedeny ramcové zasady asanace pro druhové
predméty ochrany EVL a pfedméty ochrany PO, které nicméné musi byt vzdy
uplatnovany vyhradné s ohledem na mistni podminky.

Vlaskatec tajemny (Trichomanes speciosum)

Na jeho nalezistich by neméla byt asanace klrovce provadéna (A) ¢i by méla byt
provadéna pouze asanace zarucCujici zachovani mikroklimatickych podminek
na lokalité (zejm. B, pfipadné C) - je nezbytné ponechat stojici kmeny alespon podél
skal, kde se druh vyskytuje.

Sikousek zeleny (Buxbaumia viridis)

Konkrétni mista zjisténého vyskytu druhu je tfeba ponechat pfi asanaci kirovce bez
zasahu (A), pfip. volit Setrnou asanaci (B), v ramci SirSi lokality pak ponechavat
zvySené mnozstvi mrtvého dieva (C).

Oméj tuhy moravsky (Aconitum firmum subsp. moravicum)
Veskeré lesnické zasahy (napf. budovani svaznic) je nutné provadét tak, aby v misté
vyskytu druhu nebyl negativné ovlivnén vodni rezim. Plochy s po€etn&jSim vyskytem
oméje je pfi asanaci kirovce vhodné ponechat bez zasahu (A).

Ryhovec pralesni (Rhysodes sulcatus)
V mistech vyskytu tohoto druhu je nejvhodnéjSim opatfenim asanaci kurovcem
napadenych stromu zcela vylouc€it a ponechat lokalitu samovolnému vyvoji (A).

Strevlik hrbolaty (Carabus variolosus)

Pro zachovani populaci druhu je dulezité vyloudit asanaci kirovce, ktera by mohla vést
ke zméné vodniho rezimu a mikroklimatickych podminek na lokalité (zejm. B, C
se zachovanim stromového patra) a ponechani vybranych cennych porosti
(pramenisté, Spatné dostupné okoli tokl) bez asanace (A) ¢i ponechanim zvySeného
podilu mrtvého dfeva v dalSich lokalitach jeho vyskytu (zejm. B, C).

Medvéd hnédy (Ursus arctos), rys ostrovid (Lynx lynx), vik obecny (Lupus lupus)
Pro ochranu téchto druhl je zasadni omezit miru ruSeni v klicovych ¢i jadrovych
oblastech trvalého vyskytu a asanaci lokalit napadenych kurovcem v téchto oblastech
omezit.

Cap éerny (Ciconia nigra), dravci (sokol stéhovavy Falco peregrinus, lunak
hnédy Milvus milvus, lunak éerveny Milvus migrans, orel morsky Aquila heliaca,
vEelojed lesni Pernis apivorus)

Z hlediska asanace klrovcovych lokalit je nutné zcela vyloudit tézbu (A) v okoli
znamych hnizdist v obdobi hnizdéni (bfezen - srpen), orel morsky — leden - Cervenec
v pfipadé opakované obsazovanych hnizdist volit Setrnou asanaci kirovce mimo



obdobi hnizdéni, ktera nevyvola podstatnou zménu hnizdniho biotopu (zejm. B, C
se zachovanim stromového patra v okoli hnizdisté).

Datel €erny (Dryocopus martius)
Pfi asanaci kurovce by se nemély celoplo$né odstranovat souse, zlomy a odumirajici
starsi stromy (zejm. B, C). Je potfebné pfedevSim zamezit nadmérnému vyruSovani
v hnizdnim obdobi (duben - srpen).

Datlik triprsty (Picoides tridactylus)

Pro zachovani populace je tfeba zachovat v klicovych oblastech vyskytu dostate¢né
velkou a vékové vhodné strukturovanou plochu biotopu v bezzasahovém rezimu (A)
¢i volit Setrnou asanaci (B), kde bude pfi postupujicim odumirani a rozpadu porostu
zajiSténa dostateCna potravni nabidka. V ostatnim uzemi volit sanaci s maximalnim
mnozstvim zachovanych stojicich stromd (zejm. B, C). Zasahy by mély byt
soustfedény mimo hnizdni obdobi (duben - srpen).

Jerabek lesni (Bonasa bonasia)

Pro druh vyznamné porosty je vhodné ponechavat bez zasahu (A), pfipadna tézba
v mistech Sir§iho vyskytu druhu by méla byt minimalizovana a realizovana pouze
za striktni podminky ponechani maxima dfevni hmoty a vyvratt (zejm. B, C). VSechny
zasahy je nutné soustfedit mimo kriticka obdobi (zimovani, tok, hnizdéni a vyvadéni
kurat — prosinec - Cervenec).

KuliSek nejmensi (Glaucidium passerinum)

PFi asanaci klrovce by se nemély celoplo$né odstrariovat souse, zlomy a odumirajici
star§i stromy. CeloploSné je dulezité ponechavat doupné stromy (zejm. B, C)
vyuzitelné pro hnizdéni tohoto druhu a zamezit nadmérnému vyruSovani v hnizdnim
obdobi (bfezen - &ervenec). Cast Uzemi s vyskytem tohoto druhu (klimaxové smré&iny
a porosty, které se jim charakterem podobaiji) je vhodné zachovat v bezzasahovém
rezimu (A).

Pustik bélavy (Strix uralensis)

K podpofe hnizdni a potravni nabidky by mély byt ponechavany doupné stromy, dale
je nutné neodstrafiovat z porostd zlomené kmeny, ponechavat stromy s opusténymi
hnizdy dravcu, krkavce nebo Capa (zejm. B, C). Asanace kurovce by méla byt
soustfedéna mimo hnizdni obdobi (Gnor - &erven). Cast Uzemi s vyskytem tohoto
druhu je vhodné zachovat v bezzasahovém rezimu (A).

Strakapoud bélohibety (Dendrocopos leucotos)

Velmi dualezité je pfi tézbé ponechavani dostate¢ného poctu stroml v porostech
k uplnému doziti a také suchych a trouchnivéjicich stojicich i padlych stromu a jejich
torz az do faze rozpadu (zejm. B, C). Cast Gzemi s vyskytem tohoto druhu je vhodné
zachovat v bezzdsahovém reZzimu (A). Zasahy by mély byt soustiedény mimo hnizdni
obdobi (duben - srpen).

Syc rousny (Aegolius funereus)

Pri tézbé by z lesa nemély byt celoploSné odstrafiovany souse, zlomy a odumirajici
starS§i stromy (zejm. B, C) vyuZitelné pro hnizdéni syce. Zamezit nadmérnému
vyruSovani v hnizdnim obdobi (unor - Cerven).



Tetfev hlusec (Tetrao urogallus)

NejcennéjSi porosty je potfebné ponechavat bez umysinych zasahu (A), pfipadna
tézba by méla byt minimalizovana a realizovana pouze za striktni podminky ponechani
maxima dfevni hmoty a vyvratu (zejm. B, popf. C) VSechny zasahy soustfedit mimo
kriticka obdobi (zimovani, tok, hnizdéni a vyvadéni kurat — prosinec - Cervenec).

Tetrivek obecny (Tetrao tetrix)

Nutnosti je zachovani klidového rezimu na tokanistich a v mistech zimniho vyskytu,
ale i na dalSich lokalitach vyznamnych z hlediska Zivotniho cyklu tetfivka (obdobi toku
a vyvadeéni kurat, zimovani, prosinec - ¢ervenec). Asanace klrovcovych lokalit (B, C,
D) pfiléhajicich k lokalitdm vyskytu, kde by mohlo dochazet k ruSeni, musi byt
planovana mimo tato obdobi.



