Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 19. listopadu 2019. Dolozku vyznacilla Mgr. Helena Chocholouskova dne 10. éervence 2020.

MINISTR ZIVOTNIHO PROSTREDI

Cj: MZP/2019/130/862
Vypraveno dne: 30. 10. 2019

ROZHODNUTIE

O stiznosti :

'), proti pozadované vysi Uhrady za poskytnuti informace ve véci Zadosti
spolku o poskytnuti informace ze dne 13. 8. 2019, jsem jako orgdn pfisluény k rozhodnuti podle
ustanoveni § 16a odst. 4 zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pFistupu k informacim, ve znéni
pozdé&jsich pFedpist (dale jen ,zdkon ¢ 106/1999 Sb.“), po pfezkoumani postupu Ministerstva
zivotniho prostfedi (dale jen ,ministerstvo") rozhodl '

takto:

Vysi Ghrady stanovenou v pfipise ,Odpovéd a vyrozumeéni o predbézné kalkulaci Uhrady za
poskytnuté informace" ze dne 3. 9. 2019, ¢.j. MZP/2019/130/718, &astkou 58 864 K¢ podle
ustanoveni § 16a odst. 7 pism. b) zdkona ¢&. 106/1999 Sb. sniZuji na éastku 54 240 K&.

Oddvodnéni:

Dopisem ze dne 13. 8. 2019 (ministerstvu doruceno dne 21. 8. 2019) poZadal spolek
s odkazem na zakon ¢. 106/1999 Sb. o poskytnuti informaci k nasledujicim dotaztm:

1) Jakym konkrétnim zpdsobem pini & hodla pinit a kdy a v éem Vidda CR a V3§ drad usneseni
Parlamentu CR, Poslanecké snémovny, ¢. 653 ze dne 6. Cervna 2019. (BliZe viz: Pfiloha & 1:
usneseni Parlamentu CR, Poslanecké snémovny ¢. 653 ze dne 6. fervna).

2) Jaké ma i mél Vas urad uzavieny smilouvy s advokdtnimi a poradenskymi kanceldfemi &
firmami, ze kdy, predmét pinéni, s kym, objem pinéni, protihodnota v K&, pod jakym ¢&j. & sp.zn.
Jjsou tyto smlouvy jednotlivé evidovany, u koho a ze kdy a zda dotyéné smlouvy obsahuji rozhod&i
dolozku. Pokud rozhodCi dolozku obsahuji, uvedte jeji znéni. Uvedend data poZadujeme u shora
uvedenych smiuv, které byly (cinné a platné pocinaje dnem 1. 1. 1999 doposud, i kdyZ dotyéné
smlouvy jiz byly ukonceny &i jinak zanikly.

3) Kolik pravnicky vzdélanych osob mé tabulkové V&3 Ufad a kolik je skuteéns naplnénost,
uvedte téZ nazvy pozic, kde vyZadujete prévnické vzdélani, popfipadé uvedte téz pravni Utvary,
které spadaji do Vasi pdsobnosti. Déale zadame uvést, kolik prostfedkd (rozpocet) rocné, pocinaje
1. 1. 1999 je vynakladano na provoz prévnich Utvard & osob ve Vasi kompetenci a objem
prostiedkd, ktery byl Vémi skutecné vynaloZen, po&inaje 1. 1. 1999 (staci zaokrouhlené na tisice
KC).

Pfipisem ze dne 3. 9. 2019, ¢&.j. MZP/2019/130/718, ministerstvo spolku k dotazu ad 1)
sdélilo, Ze nema kompetence k pfipravé navrhu na zménu trestnépravnich pfedpisl. K dotaziim
ad 2) a 3) ministerstvo odpovédélo, Ze nedisponuje informacemi v podobé, v jaké jsou
poZadovany spolkem. Vyhleddni a zpracovani informaci shledalo ministerstvo mimotadné
rozsahlym, s nimz je spojeno opravnéni ministerstva pozadovat Ghradu nakladd.



K otdzce smluv s advokatnimi a poradenskymi kanceldfemi (informace k dotazu ¢&. 2),
ministerstvo uvedlo, Ze ma k dispozici informace od roku 2008. Vyhledani informaci ve strukture
pozadované spolkem by predstavovalo mimofadné rozsahlé vyhledani v rozsahu 71 hodin, coz
dle platného sazebniku Uhrad Cini celkem 17 040 K¢ pfi sazbé 240 K¢ za 1 hod. mimofadné
rozsahlého vyhledavani. U smluv za obdobi 1999 - 2007 ministerstvo jiz pristoupilo ke skartaci
a informacemi k témto smlouvédm tedy nedisponuje. Ministerstvo doplnilo, ze od roku 2015
kaZdoroéné na svych webovych strdnkach zvefejhiuje seznam poradcl a poradnich organd
ministerstva, kde lze nalézt informace o konkrétnich poradcich, pfedmétu jejich Cinnosti
a odmeéne.

Vyjadreni k dotazu ¢. 3 ministerstvo rozdélilo do dvou Casti. Prvni se vztahuje k otdzce
tabulkového uréeni mist pro pravnicky vzdélané osoby. Druhd pak k nadkladim na provoz
pravnich ttvard.

K prvni ¢asti dotazu ¢. 3 (tabulkové urceni mist) ministerstvo poskytlo informaci o tom, Ze
ma celkem 26 sluzebnich mist, na kterych je vyzadovéno odborné zaméreni pravniho vzdélani
magisterského typu (20 pozic vrchni ministersky rada a 6 pozic ministersky rada), skute¢na
naplnénost ¢ini 25 sluzebnich mist. Déle ministerstvo uvedlo, Ze v organizaéni struktufe jsou 2
pravni Utvary (odbor Ieglslatlvm a odbor pravni a fizeni statni spravy). Rozsah vyhledani
informaci o poétu zaméstnancll s pravnim vzdélanim (bez vazby na stanoveny kvalifikacni
pozadavek na prislusné misto) stanovilo ministerstvo kvalifikovanym odhadem na 1156 min.,
coz odpovida castce L'Jhrady nakladl za mimoradné rozsahlé vyhledévéni ve vysi 4 624 KC.

K druhé &asti dotazu €. 3 ministerstvo uvedlo, Ze jako provozni naklady na c¢innost pravnich
tvarQ ma k dispozici mzdové naklady, a spolku poskytlo informace k létim 2015 - 2018. Rozsah
vyhledani informaci za léta 1999 - 2014 ministerstvo kvalifikované odhadUJe na 155 hod.
a pozaduje Uhradu nakladd za mimofadné rozsahlé vyhledani informaci ve vy 37 200 K&.

Proti postupu ministerstva pri vyfizeni zZadosti o informace podal spolek dopisem ze dne
1. 10. 2019 (ministerstvu doruéeno dne 9. 10. 2019) stiznost podle ustanoveni § 16a odst. 1
pism. b) a pism. d) zdkona ¢. 106/1999 Sb. pro porusenl ¢l. 41 a 42 Charty zakladnich prav
Evropské unie, ustanoveni § 2900 a nasl. zakona ¢. 89/2012 Sb., obéansky zakonik, ve znéni
pozdéjsich predpisl (dale Jen ,,obcansky zakonik"), a s prlhlednutlm k ustanovem § 20 - 22
zékona ¢ 2/1969 Sb., o zfizeni ministerstev a jinych Gstfednich orgdnt statni spravy Ceské
republlky, ve znéni pOZdeJSICh predpist (dale jen ,,kompetencnl zakon“) Spolek zada napravu
postupem dle ustanoveni § 16a odst. 6 plsm b), resp. pism. c) zédkona C. 106/1999 Sb. Ohledné
Ghrady ndkladl poZaduje spolekJeJ| zruseni Ci sniZzeni dle § 16a odst. 7 zakona ¢. 106/1999 Sb.,
kdyZz poZzadavek Ghrady nakladd musi byt Fadné odlvodnén konkrétnimi skuteénostmi, ze
kterych bude zFejmé, Ze se jednd skute¢né o vyhledani informaci nad rdmec povinnosti
ministerstva v ramci vykonu statni spravy jako sluzby vefejnosti v souladu s normami vyssi
pravni snly & Strategii viddy CR pro boj s korupcn Problém spolek spatfuje v odpovedlch na
otdzky ¢. 2 a 3. Zmatecny je dle jeho nazoru pozadavek na Ghradu nakladd, kdyz nerou
zohlednény skartaéni [hity prlslusnych materidlt a smluv a Ghrada nakladd je vazana na
vyhledam jiz neexistujicich podkladu Spolek je pfesvédcen, Ze ministerstvo nem(Ze Ghradu
naklad{ pozadovat, nebot méa pozadované informace poskytnout, a to z nasledujicich divoda:

- Pozadované informace je ministerstvo povinno mit pro fadny vykon statni spravy, statni
sluzby a hospodafeni se svéfenymi prostFedky a v ramci své kontrolni ¢innosti, jak
uklada ¢l. 41 a 42 Charty zakladnich prav EU, § 2900 a nasl. ob¢anského zakoniku, § 20
- 22 kompetenéniho zékona a Strategie vlddy CR pro boj s korupci.

- Pozadované informace je ministerstvo povinno mit pro fadny vykon své &nnosti, i pro
ptipadné kontroly k dispozici. Nema-li ministerstvo poZadované informace k dISpOZICI
nemﬁze samo provadét spravu véci vefejnych v souladu se zdsadou fadné spravy
a nemUze ani provadét fadné ekonomické a dafiové Fizeni Gfadu. Vyzadana data a uda]e
by mély byt ziskatelné jednoduse z poéitace ptisludného vedouciho persondlni spravy,
pravniho a ekonomického Utvaru. y

- Zadatel oslovil se stejnymi otazkami vétSinu ministerstev a centrdlnich Gfadt v CR.
PFistup (Fadl se diametralné lisi. Spolek zmifuje , pfivétivou™ odpovéd Ministerstva prace
a socialnich véci, které zvefejniuje informace v souladu s prot|korupcn| strategii vlady.

Spolek ministerstvu vytyka, Ze nezohlediuje ¢l. 2 Ustavy CR nechape, Ze ministerstvo je tu pro
lid a statni sprava je sluzbou vefejnosti, a upozorfiuje na to, Ze pravni Fad CR trpi systémovymi
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a strukturalnimi zdvadami a dochdzi k neaplikovatelnosti &eského pravniho Fadu, pokud je
Vv rozporu s primarnim pravem EU. Spolek poukazuje na pojem ,nezavisly a nestranny soud",
zasadu Fadného fizeni, kterou je tfeba dodrzet v kazdém spravnim Fizeni, a na opravnéni
&astnikl Fizeni nahlizet do spisti ve spravnim fizeni. Ustavni princip pravniho statu predpoklada,
ze vykon statni moci nemQZe ignorovat, ze nalézani prédva ma sméfovat k redeni spravedlivému.
Spolek trva na poskytnuti informaci na zékladé své Zadosti ze dne 13. 8. 20109,

Nejdrive povaZuji za nutné vyjasnit procesni otazku vyfizeni stiznosti, a to za situace, kdy spolek

podal stiznost jak podle ustanoveni § 16 odst. 1 pism. b) zékona ¢&. 106/1999 Sb., tak podle
ustanoveni § 16 odst. 1 pism. d) téhoZ zakona.

Podle ustanoveni § 16a odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 106/1999 Sb., mdZe podat stiznost Zadatel,
kterému po uplynuti Ihity podle § 14 odst. 5 pism. d) nebo § 14 odst. 7 nebyla poskytnuta
informace nebo predloZena konecna licenéni nabidka a nebylo vyddno rozhodnuti o odmitnuti
Zadosti,

Podle ustanoveni § 16 odst. 1 pism. d) zédkona & 106/1999 Sb. miZe podat stiZnost Zadatel,
ktery nesouhlasi svysi Uhrady sdélené podle § 17 odst. 3 poZadované v souvislosti
s poskytovanim informaci.

Podle ustanoveni § 17 odst. 1 zédkona ¢. 106/1999 Sb. jsou povinné subjekty v souvislosti
s poskytovanim informaci oprévnény Zddat dhradu ve vysi, které nesmi pfeséhnout naklady
spojené s pofizenim kopii, opatfenim technickych nosiél dat a s odeslédnim informaci Zadateli.
Povinny subjekt mdzZe vyZadat i Uhradu za mimor4dné rozséhlé vyhledéni informaci. v pFripadé,
Ze bude povinny subjekt za poskytnuti informace poZadovat Uhradu, pisemné oznami tuto
skutecnost spolu s vysi Uhrady Zadateli pfed poskytnutim informace (§ 17 odst. 3 zdkona ). Ve
smyslu odst. 5 tehoz ustanoveni je poskytnuti informace podminéno zaplacenim poZadované
Uhrady.

Dle komentafové literatury (srov. Furek, A., Rothanzl, L., Jirovec, T.: Zakon o svobodném
pfistupu k informacim. KomentéF. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2016) pokud Zadatel poda obé
stiznosti dohromady, je takové podani vyfizovano jako celek, a to jako sti¥nost podle § 16a odst.
1 pism. d) zékona ¢. 106/1999 Sb. V zdsadé se totiz nem{zZe jednat o stiZnost podle § 16a odst.
1 pism. b) zékona ¢. 106/1999 Sb., kdyZ nebyl spinén zékladni stiznostni predpoklad - marné
uplynuti Ihity pro vyfizeni #4dosti o informace. Uplatnénim po¥adavku thrady nakladd podle
ustanoveni § 17 odst. 3 zdkona ¢ 106/1999 Sb. pfestadva plynout zakonna Ihiita pro vyfizeni
Zadosti o informace (srov. rozsudek Nejvy$siho spravniho soudu &.j. 1 Ans 10/2013). Ve shodé
s uvedenym tedy vyfizuji stiznost spolku ze dne 1. 10. 2019 jako stiZznost podle ustanoveni § 16a
odst. 1 pism. d) zdkona &. 106/1999 Sb., tj. jako stiznost proti vysi Uhrady sdélené spolku

pripisem ministerstva ze dne 3. 9. 2019, &.j. MZP/2019/130/718.

Podstatou stiznostni argumentace je tvrzeni, Ze ministerstvo nema opravnéni pozadovat thradu
nédkladd, nebot je povinno pozadovanymi informacemi disponovat. Spolek pfitom konkrétné
odkazuje na €l. 41 a 42 Charty zdkladnich prav EU, na § 2900 a nasl. obcanského zékoniku, § 20
- 22 kompetenéniho zékona a obecné na VIadni koncepci boje s korupci. Cl. 41 Charty zékladnich
prav EU upravuje pravo na uspokojivé spravni fizeni. Cl. 42 Charty zaklada pravo obéanl na
pristup k dokumentlim Evropského Parlamentu, Rady a Komise EU. Ustanoveni § 2900 a nasl.
oblanského zdkoniku nesou néazev ,Prevence" a vztahuji se k povinnosti pfedchdzet vzniku
nedlvodné Gjmy na svobodé, Zivot&, zdravi nebo na vlastnictvi jiného. Ustanoveni § 20 - 22
kompetenéniho zakona zakotvuji zasady &innosti Ustfednich organ statni spravy (pInéni tkold
stanovenych obecné zédvaznymi pravnimi pfedpisy a mezindrodnimi zavazky, zdkonnost &innosti,
zpracovani kompetenci, analyza spolecenskych problém).

Pro posouzeni opravnénosti stiznosti je tedy zasadni posouzeni, zda ministerstvo je povinno
disponovat informacemi pozadovanymi spolkem. Ve vztahu k jednotlivym informacim spolkem
pozadovanym sdéluji:



V dotazu €. 2 zadosti ze dne 13. 8. 2019 spolek pozaduje informace k otdzce: Jaké ma & mél
Vas urad uzavieny smlouvy s advokatnimi a poradenskymi kanceldfemi & firmami, ze kdy,
predmét plnéni, s kym, objem pinéni, protihodnota v K¢ pod jakym ¢&j. € sp.zn. jsou tyto
smlouvy jednotlivé evidovany, u koho a ze kdy a zda dotycné smlouvy obsahuji rozhod&i doloZku.
Pokud rozhodli dolozku obsahuji, uvedte jeji znéni. Uvedend data poZadujeme u shora
uvedenych smluv, které byly ucinné a platné pocinaje dnem 1. 1. 1999 doposud, i kdyZ dotycné
smlouvy jiz byly ukonceny Ci jinak zanikly.

Spolek tedy zada velmi konkrétni a detailni informace tykajici se smluv s advokatnimi
a poradenskymi kanceldfemi, a to za obdobi cca 20 let. Ministerstvu spolku sdélilo, Ze smlouvy
z let 1999 - 2007 jiz byly v souladu se zédkonem ¢. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé
a o zméné nékterych zakonl, ve znéni pozdéjsich predpisl, a v souladu s internimi predpisy
skartovany. Smlouvami za obdobi 2008 - 2019 ministerstvo samozre]me disponuje, nedlsponuje
v8ak detailni souhrnnou informaci v podobé a ve struktute, v jaké ji 24d4d spolek. Zadny pravni
predpis ministerstvu neukldda, aby takovou detailni souhrnnou informaci disponovalo, a tuto
povinnost nelze dovodit ani z obecnych Ukol{, které ministerstvo plni. Ministerstvo souhrnnou
informace v podobé a struktufe poZadované spolkem pro vykon své ¢innosti nepotrebUJe
Pokazuje-li spolek na ukoly plynouu z vladni koncepce boje z korupci, ma zfejmé na mysI|
plosnou povmnost vdech rezortl zvefejfiovat souhrnny seznam honorovanych poradcl
a poradnich organd na svych webovych strankéch. Ministerstvo tuto svou povinnost plni, kdyz
od roku 2015 na svych webovych strankach https://www.mzp.cz/cz/prehled poradcu
uverejfiuje seznam poradcl a poradnich orgdnl ministerstva s informacemi o konkrétnich
poradcich, pfedmétu jejich Cinnosti a odméné (tuto informaci ostatn& ministerstvo sdélilo spolku
jiz v napadeném pfipise ze dne 3. 9. 2019). Zvefejfiovand informace vsak samoziejmé
neobsahuje veskeré informace spolkem pozadované (tj. napf. &.j. a datum uzavieni smluv, zda
obsahuji rozhod¢i dolozku atd.).

V dotazu ¢. 3 spolek poZaduje informace k otdzce: Kolik pravn/cky vzdélanych osob ma
tabulkové Vas ufad a kolik je skuteéng nap/nenost uvedte téZ ndzvy pozic, kde vyZadujete
pravnické vzdélani, popfipadé uvedte téZ pravni dtvary, které spadaji do Vasi plsobnosti.

Pozadovanou informaci o poctu system|zovanych mist, pro které je pozadovano pravmcke
vzdélani, o skutecné naplnenostl 0 nazvu systemlzovanych mist a oznadeni pravnlch Gtvard
ministerstvo samozfejmé disponuje a Zadateli ji poskytlo v pfipise ze dne 3. zafi 2019, &.j.
MZP/2019/130/718.

V dotazu ¢. 3 spolek dale pozaduje informace k otdzce: Kolik prostredku (rozpoclet) rocné,
polinaje 1. 1. 1999 je vynaklddéno na provoz pravnich dtvarG & osob ve Vasi kompetenci
a objem prostredkd, ktery byl Vdmi skutecné vynaloZen, pocinaje 1. 1. 1999 (staci zaokrouhlené
na tisice K¢).

Ministerstvo provoznimi nédklady pravnich Gtvar( chape mzdové naklady zaméstnancd. Zadny
pravni pfedpis m|n|sterstvu neuklada, aby disponovalo informacemi o provozmch nakladech
svych pravnich Gtvard, a tuto povinnost nelze dovodit ani z obecnych tkold, ktere ministerstvo
plni. Ministerstvo |nformaC| o provoznich nakladech konkrétné pravnich utvaru pro vykon své
¢innosti nepotfebuje. Ministerstvo extrahovalo Udaje z EXIStu_]ICIhO informacniho systému
a poskytlo spolku informace o provoznich nakladech pravnich Gtvard ministerstva za roky 2015
- 2018. Ministerstvo vSak nedisponuje (daji o provoznich nakladech prévnich Gtvard za
pfedchozi poZadované obdobi, tj. za obdobi 1999 - 2014 a nem3 povinnost jimi disponovat.

S ohledem na shora uvedené Ize uzavfit, Ze ministerstvo nema povinnost disponovat souhrnnymi
informacemi k dotazim uvadénym pod body 2 a 3 (posledni véta) zadosti spolku o informace ze
dne 13. 8. 2019. Poskytnuti souhrnné informace k uvedenym bodim Zadosti vyzaduje jeji
zpracovani, které Ize provest vyhledanim a zpracovanim informace z existujicich dokument@ (i
elektronickych systémd). Déle je tfeba posoudit, zda s ohledem na konkrétni podminky a na
mnozstvi pozadovanych informaci pfedstavuje vyhledani informaci pro ministerstvo zatéz nad
miru obvyklou, takZe Ize hovofit 0 mimofddné rozsédhlém vyhledani informaci, za které |ze Zadat
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uhradu dle ustanoveni § 17 zdkona & 106/1999 Sb. Poukazuje-li spolek na nelstavnost
pozadavku Ghrady naklad za mimoradné rozsahlé vyhledani informace a rozpor s predpisy EU,
je nezbytné zdlraznit, Ze (hrada naklad@ neni koncipovana jako dlvod zakazujici pristup
k informaci, ale Cist& jako ,cena informaéni sluzby". To ostatné dovodila i soudni judikatura
(srov. napf. usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 21. 9. 2010, &j. 2 As 34/2008-90).
Ministerstvo v souladu s ustanovenim § 5 odst. 1 pism. f) zdkona &. 106/1999 Sb. zvefejiiuje na
svych webovych strankach sazebnik Uhrad za poskytovani informaci. Podle platného sazebniku
uhrad ,pokud je poskytnuti informaci spojeno s mimorfadné rozséhlym vyhledavénim informaci,
¢ini naklady za kaZdou celou 1 hodinu mimofadné rozsahlého vyhledavéni jednim zaméstnancem
240 Kc.. Pokud je poskytnuti informaci spojeno s mimoiradné rozséhlym vyhledanim informaci
celkové kratSim neZz 1 hodinu, Ghrada ndkladd za mimoiddné rozsahlé vyhledavani se
nevyzaduje.

Dotaz . 2 Zadosti o informace smé&Fuje k poskytnuti detailnich souhrnnych informaci tykajicich
se smluv uzavienych s poradenskymi a advokatnimi kanceldfemi za obdobi od roku 1. 1. 1999
doposud, tj. za obdobi vice nez dvaceti let. V pfipise ze dne 3. 9. 2019, &. MZP/2019/130/718,
ministerstvo uvedlo, Ze smlouvy z let 1999 - 2007 jiz skartovalo a informacemi nedisponuje. Za
vyhledani informaci z tohoto obdobi ministerstvo nepozaduje Ghradu nakladd. Mylna je tedy
argumentace spolku, Ze ministerstvo nepfihlédlo ke skartatnim Ihdtdm a Ghrada nakladd je
vazana na vyhledani jiz neexistujicich podkladd. V souvislosti s dotazem &. 2 ministerstvo
vyCislilo Uhradu ndkladu za vyhledani informaci za obdobi let 2008 - 2011 (9 600 K¢) a za obdobi
roku 2012 do soucasnosti (7 440 K¢). Rozdéleni do dvou obdobi je od@vodnéno rozdilnosti vedeni
evidence v téchto obdobich. Zatimco za obdobi let 2008 - 2011 existuji dokumenty pouze
v listinné podobé&, od roku 2012 jiZ existuje databdze smluv. Ministerstvo uvedlo, Ze vyhledani
spolkem pozadovanych informaci z let 2008 ~ 2011 si vy?4da cca 40 hodin a vyhledani informaci
za obdobi 2012 do souasnosti si vy#zadd 31 hodin. Ministerstvo ve shod& s pozadavky
ustanoveni § 17 odst. 3 zdkona & 106/1999 Sb. podrobné popsalo, na zdakladé jakych
skutecnosti a jakym zplsobem vysi Ghrady vy&islilo. Jedna se o kvalifikovany odhad zaloZeny na
vyhledani informaci z uréitého poétu dokument, prepoéteno na obdobi 11ti let. Vyhledani
informaci v rozsahu 71 hodin Ize nepochybné kvalifikovat jako mimoradné rozsahlé vyhledani,
které pFedstavuje zatéZ nad miru obvyklou, a to i v pfipadé povinného subjektu, jakym je
ministerstvo. Ostatng, jednd se o téméf 2 pracovni tydny jednoho zaméstnance. V tomto bodé
Ize tedy uzavfit, Ze ministerstvo je opravnéno %adat Ghradu nakladd za vyhledani (véetné
zpracovani) informaci v detailu a struktufe pozadované spolkem. Ve vypoctu vyse (hrady
nakladl pak neshleddvém %adné pochybeni.

V dotazu €. 3 (prvni ¢ast) spolek poZzaduje informace k otézce: Kolik pravnicky vzdélanych osob
ma tabulkové Vas drad a kolik je skutecnd naplnénost, uvedte tés nazvy pozic, kde vyZadujete
pravnické vzdélani, popfipadé uvedte téZ privni dtvary, které spadaji do Vasi plsobnosti.
Ministerstvo k dotazu Zadatele informace poskytlo v p¥ipise ze dne 3. O. 2019, ¢&.j.
MZP/2019/130/718, a zaroven vy¢islilo naklady na vyhledani informaci o celkovém poctu
zaméstnancd, ktefi maji pravni vzdélani, aniZ je toto vzdélani pozadovano na jejich sluzebnich
¢i pracovnich mistech, tj. aniz je stanoven kvalifika&ni pozadavek na pFisludné misto v tabulce
mist. Po posouzeni véci jsem dospél zavéru, e poskytnuti informace o celkovém poétu
zaméstnancd, ktery maji pravnické vzdélani, aniz je toto stanovenym pozadavkem u pFislusného
mista, spolek nepoZadoval. Ministerstvo tak vycislilo Uhradu nakladi za poskytnuti informaci,
jejichZz poskytnuti se spolek nedomaha. Dotaz spolku sméfoval na stanovené poZadavky
v tabulce sluZebnich a pracovnich mist, nikoliv na faktické vzdélani ve vztahu ke viem
zaméstnancim ministerstva. Uhradu nakladd ve wyéi 4 624 K& tak ministerstvo vyuétovalo
neopravnéné,

V druhé &asti dotazu &. 3 se spolek domaha poskytnuti informaci o vy$i ndklad( na provoz
préavnich Gtvarl, poéinaje 1. 1. 1999, tj. za obdobi vice neZ 20 let. V pfipise ze dne 3. 9. 2019,
¢.j. MZP/2019/130/718, ministerstvo vysvétlilo, Ze informace za obdobi od 1999 - 2008 |ze
ziskat vyhledanim ze mzdovych listd zaméstnancl. Mzdové listy jsou pfitom uloZeny v osobni
sloZce zaméstnance. Informace z let 2009 - 2014 Ize zjistit z jiz nepouzivaného personalniho
systému. Informace z let 2015 - 2018 ministerstvo spolku poskytlo. Dokumenty, z nich? Ize
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spolkem pozadované informace za spolkem specifikované obdobi zjistit, existuji, nebyly
skartovany. Vyhledani informaci za obdobi 1999 - 2008 pfedstavuje rozsah 125 hodin (30 000
K&), vyhledani informaci za obdobi 2009 - 2014 predstavuje praci v rozsahu 30 hodin (7 200
K¢&). Ministerstvo podrobné popsalo, na zaklad& jakych skute¢nosti a jakym zplsobem vysi
Uhrady vyC|sI|Io Jedna se o kvalifikovany odhad zaloZeny na vyhledani informaci z ur¢itého poctu
dokumentl, pfepoéteno na obdobi 16ti let. Vyhledani informaci v rozsahu 155 hodin Ize
nepochybné kvalifikovat jako mimotfadné rozsahlé vyhledani, které pfedstavuje zatéZz nad miru
obvyklou. V tomto bodé Ize tedy uzavfit, Ze ministerstvo je opradvnéno Zadat Ghradu nakladd za
vyhledani (vcetne zpracovani) souhrnnych informaci poZzadovanych spolkem. Ve vypoctu vyse
Uhrady nékladl pak neshleddvam Zadné pochybeni.

Podle ustanoveni § 16a odst. 7 zdkona ¢. 106/1999 Sb. nadFizeny organ pfi rozhodovani
o stiznosti podle odstavce 1 pism. d) prezkouma postup povmného subjektu a vysi L'Jhrady
potvrdi nebo snizi. V daném pfipadé jsem dospél k zavéru, e ministerstvo do celkové vyse
Uhrady nakladd v &astce 58 864 K& zahrnulo Uhradu nakladl ve vyéi 4 624 K& za vyhledani
informaci, JEJIChZ poskytnuti spolek nepozadoval. Pr|stoup|l Jsem tedy k postupu dle ustanoveni
§ 16a odst. 7 pism. b) zakona ¢. 106/1999 Sb. a sniZil vyi Ghrady nakladl na ¢astku 54 240
KC.

Pouéeni o opravném prostiredku

Proti tomuto rozhodnuti se podle ustanoveni § 16a odst. 9 zadkona ¢&. 106/1999 Sb. nelze
odvolat.

\/ Praze dne 30. 10. 2019 e

Mgr Richard Br/bec
mlnlstr z:votmho prostredi
_/
J//
/



